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TEORIA LITERATURY KRYTYKA INTERPRETACJA

Elegia na odejscie nowomowy

Jak:ze piekna to byla i nieoczekiwana kariera! Nowo-
mowa jako zrodlo natchnien lirycznych i przedmiot uczonych dywagacji.
Ten dialekt biurokracji partyjnej — zmieniony w tworzywo poetyckie przez
Nowq Fale, opisywany i wyjasniany przez historykow literatury, jezykoznaw-
cow i socjologow — stawal sig z biegiem lat bytem coraz bardziej idealnym,
wyniesionym ponad praktyke Zycia.

Jego apologeci traktowali go od dawna jak obrzqdek martwej juz wiary, jego
bluzniercy poczynali sobie z rosnqcq bezkarnosciq. Wkrotce tez stalo sie
Jjasne, ze krytyka jezyka jest krytykq calego systemu spolecznego. Dobrze
nam sie zylo z nowomowq! Dzis mozemy powiedzie¢ z poczuciem nalezycie
spelnionego obowiqzku: w podkopywaniu systemu mieli swoj udzial polonisci.
Ale kiedy my i nasi sqsiedzi skupialismy calq uwage na mowie zrodzonej
w zakamarkach instancji partyjnych, reszte Swiata intelektualnego,
a w kazdym razie jego dociekliwsze umyvsly, zaprzatal program bardziej
wyrafinowany.

Zaczeto tam przygladac sie pod nowym kqtem tekstom uchodzqcym za wzor
mysli samowystarczalnej, tj. dzielom artystycznym i naukowym. Dostrzezono
w nich te samq gre interesow — klasy, plci, rasy, pokolenia — co w tekstach
bezwstydnie perswazyjnych. Od czasow Mikolaja Marra i jego szkoly
(zjawiska groznego w owczesnym klimacie Sowietow, ale w sferze czysto
konceptualnej obfitujgcego w blyskotliwe pomysly ) — nie probowano w tak
drastyczny sposob pozbawiac faktow kultury ich politycznej niewinnosci.
Z naszej jednak perspektywy, ten radykalizm sam siebie obezwladnial. Skoro
wszystko podszyte jest Zqdzq dominacji, na dalszy plan schodzq stopnie jej
nasilenia. Przesadny brak zaufania do jezyka, jak kazdy niepohamowany
sceptycyzm, stepia naszq wrazliwos¢ na roznice grubo ciosanq, ale



ZDZISLAW EAPINSKI 2

koniecznq do przeprowadzenia w Zyciu, roznice miedzy tekstem pro-
pagandowym a tekstem posrednio tylko ozywionym przez impuls ide-
ologiczny, dalej zas na roznice miedzy prawdq a falszem, zamiarem
godnym pochwaly a zamiarem przewrotnym, rozsqdkiem a odruchem
irracjonalnym. Doswiadczenie ludzi, ktorzy zetkneli sie ze wspolczesnym
panstwem despotycznym — w wydaniu nazistowskim, komunistycznym
lub islamskim — kazalo przyjmowaé ze wzruszeniem ramion zawile
rozwazania tyczqce posrednich sposobow przymusu i zakamuflowanej
propagandy. My mielismy do czynienia z przymusem bezposrednim
i propagandq ostentacyjng.

Odwracajqc sig z lekcewazeniem od gabinetowych buntownikow na
Zachodzie i ich problematyki, zajeci pastwieniem si¢ nad dawno juz
spetryfikowanq i bezsilng nowomowq, zaczelismy coraz czesciej siegac
po bron retoryki, zwykle bezkrytycznie, nie dopuszczajqc do siebie
mysli, ze moze sig ona pewnego dnia obroci¢ przeciwko nam samym.
I oto nadszedi moment, kiedy scena publiczna stanela otworem dla
nieskrepowanej walki na stowa. Mamy wreszcie perswazje, a i demagogie
z prawdziwego zdarzenia, takq, ktora wychodzi od bliskich nam przy-
zwyczajer, potrzeb [ wierzen. Obcujqc ze strupieszalq postaciq propagandy,
zapomnielismy jak atrakcyjna moze by¢é wypowiedz publiczna, gdy
stuchajqcy czuje do glebi osobisty kontakt z méwceq, mowca zas moze
gra¢ na prawdziwych uczuciach swego audytorium, nie rezygnujqc
przy tym ze swoich wlasnych celow politycznych, tj. z walki o wiadze.

Ta forma mowy perswazyjnej ma swoje miejsce w ustroju demokratycznym,
ale jej wybuch zastal nas zle przygotowanych. Przyzwyczajeni do jezyka,
ktory wymierzony byl przeciwko wspolnemu i oczywistemu wrogowi, czujemy
sie zaskoczeni, gdy wypracowane w nim skroty myslowe i zawarty tam
ladunek uczuciowy obracajq si¢ do wewnqtrz, ku skladnikom scalonej do
niedawna zbiorowosci. Otz trzeba sie pogodzié z tym, ze ow kolektywny
podmiot jezyka naszej samoobrony (by postuzyé sie okresleniem Anny
Wierzbickiej) juz nie istnieje i ze wraz z jego rozpadem wylonily sig rozne
nowe narzecza polityczne. Narzecza te, jak i osoby nimi sie poslugujqce,
wehodzq w nieoczekiwane sojusze i zwiqzki. Opis tego procesu to wdzigczne
zadanie dla ludzi, ktorzy zajmowali sig dotgqd nowomowgq.

Ale czy analiza dyskursu nam wspélczesnego i wplywajqcego na nasze losy
moze byc calkiem bezstronna? Czy da sie okreslic domniemane cele
polityczne i prowadzqce do nich srodki slowne, nie odstaniajqc zarazem
naszego stosunku do nich? Watpliwe. Rzecz raczej w tym, bysmy z analizy
wyniesli wzmozZony stan Swiadomosci — jezykowej i nie tylko jezykowej.
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Najlepszym lekarstwem na demagogie jest bowiem trzezwos¢, krytycyzm,
samowiedza.
Mozna poslugiwaé sie niepoprawnq polszczyzng, wiklaé w sprzecznosciach,
i byé swietnvim, bo przykuwajgcym uwage i oddzialujgcym w pozqdanym
przez siebie kierunku mowcq. Mozna tez by¢ swietnym mowcq, pozostajgc
w niezgodzie = rzeczywistosciq.
Ale slowa, cho¢ sluzq takze innym celom, sq nie do zastqpienia wlasnie przez
swojg wladze odnoszenia si¢ do niezaleznie od nas istniejqcej rzeczywistosci.
Nawet wowezas, gdy tylko cos komus nakazujemy, lub do czegos naklaniamy,
w tle pozostaje niedopowiedziany stan faktyczny — jak go sobie wyobrazamy
i jak go sugerujemy sluchaczowi. Imperatyw rzeczywistosci, che¢ spojrzenia
naniq bez pocieszajqcych zludzen, poddaje slowa, nasze i cudze, najsurowszemu
sprawdzianowi. Reszta jest czyms pochodnym. Dlatego teoretyczna znajomosé
zasadzek, jakie si¢ w slowie kryja, oraz bieglos¢ w rzemiosle nie wystarczajq.
Jesli podejmuje jakies zobowiqzanie, to najlepszy sluch jezykowy moich
sluchaczy nie pozwoli im zgadngé, czy tego zobowiqzania dotrzymam.
Potrzebny jest jeszcze inny rodzaj wiedzy, np. czy obietnica jest w ogole
realna i jak wywigzywalem si¢ z poprzednich zobowiqzan.
Mimo to warsztat historyka literatury nie jest tu chyba bezuzyteczny. Przecie
zawsze ciekawilo nas nie tylko, co autor mial namysli, ale i jakie motywy nim
kierowaly. Intrygowalo nas tez oddzialywanie sil bezosobowych na uklad
stow i wynikajqcy z nich sens. Wiedzielismy ponadto, Ze utwor powstaje po to,
by go czytano, chece wige zachecic do siebie, przekonacé, uwiesé. Wreszcie nie
udalo si¢ nam nigdy zdusi¢ w sobie Swiadomosci faktu, iz slowa nabierajq wagi
przez swoj zwiqzek z rzeczami, teksty zas— dzigki swojej interpretacji swiata.
Pozwolilo to nam rozszerzy¢ swego czasu pole widzenia daleko poza
literature i objasni¢ zjawisko nowomowy. Teraz wylania sig obiekt znacznie
trudniejszy do uchwycenia, rozne odmiany jezyka ideologicznego, ktorymi
przemawia nie groteskowo obcy nam i wynaturzony stwor instytucjonainy,
ale naszawlasna ,,wspolnota komunikacyjna”. Wbiezqcym numerze ,, Tekstow
Drugich” zadania tego podjeli sie na prosbe redakcji dwaj socjolodzy i jeden
lingwista. Latwo przewidzieé, ze pokusie zmierzenia sig z tym dynamicznym
procesem nie oprq si¢ w przysziosci rowniez historycy literatury. Bed-zie to
z pozytkiem i dla historii, i dla literatury.

Zdzislaw Lapinski



Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich PAN
poleca swojg nowg ksigzke

STAROPOLSKA KULTURA REKOPISU
Praca zbiorowa pod redakcjg Hanny Dziechcinskiej

Dlaczego w XVII w. cate obszary tworczosci literackiej,
w tym rowniez dzieta wybitnych autorow, pozostawaty
w manuskryptach — podczas gdy w poprzednim stuleciu
niemal wszyscy pisarze ubiegali sie o druk swoich
utworow? Jaki byt stosunek owczesnych poetow do
wiasnej tworczosci i jaki sens nadawali oni przekazom
rekopismiennym? Co zawierajg dochowane do naszych
czasow biblioteczne zasoby rekopisow z tamtej epoki?
Jakie rodzaje i gatunki literackie sg wérdd nich najczes-
ciej reprezentowane? W trzynastu rozprawach sktadajg-
cych sie na ksigzke Staropolska kultura rekopisu
najwybitniejsi znawcy przedmiotu poszukujg odpowiedzi
na te pytania.

Ksiazke bedzie mozna kupi¢ w ksiegarniach prowa-
dzacych sprzedaz dwumiesigcznika ,, Teksty Drugie” lub
bezposrednio w siedzibie wydawnictwa Instytutu Badan
Literackich PAN, Warszawa, Nowy Swiat 72, Patac Staszi-
ca, pokoj 123. Prowadzimy rowniez sprzedaz wysytkowa.
Wptaty w wysokosci 13 000 zt (cena katalogowa) prosimy
kierowa¢ na konto: Instytut Badan Literackich PAN,
Wydawnictwo, PBK Xlll O. Warszawa, nr 37 0044-3489,
z podaniem tytutu ksigzki i doktadnego adresu nadawcy.
Koszty przesytki optaca wydawca.




Szkice

Anna Wierzbicka

Jezyk antytotalitarny w Polsce:
O pewnych mechanizmach samo-
obrony jezykowej

Pojecie dyglosji politycznej

Dobrze znana jest wielka rola, jaka odgrywa
manipulacja jezykowa w krajach totalitarnych i paratotalitarnych.
Wsrod prac poswieconych temu problemowi mozna wspomnieé
klasyczne ujecie George’a Orwella (1949) w jego 1984, gtosna Lingua
Tertii Imperii (1949) Victora Klemperera i wiele nowszych ksiazek
i opracowan, takich jak Jakuba Karpinskiego Mowa do ludu (1984),
podziemna polska publikacja O jezyvku propagandy (1979), specjalne
numery czasopism emigracyjnych ,,Aneks” (1979:21) i ,,Kultura”
(1979 :12) czy francuski periodyk ,,Essais sur le discours sovietique”
(Université de Grenoble III).

Ale manipulacja taka to tylko jedna strona medalu. Oficjalny jezyk
totalitarny zwykle wytwarza swoje wlasne przeciwienstwo — pod-
ziemny jezyk antytotalitarny. Jezyk antytotalitarny rowniez jest
zjawiskiem niezmiernie interesujacym i godnym badan; jak dotad
jednak poswiecono mu bardzo malo uwagi — z pewnoscia mniej, niz
jego przeciwienstwu.

W jednym z rzadkich studiéw poswieconych temu tematowi
Koscinskij (1980:136), powotujac sie na jezyk rosyjski. zauwaza:
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W warunkach, w ktdrych cenzura bezwzglednie ttumi kazdy wyraz wolnej mysli
i krytyki, pozostaje tylko jedno pole, ktore nie jest podporzadkowane jej kontroli
— zywy jezyk potoczny (narodnyyj).

W innym cennym studium podobnego typu Zaslavsky i Fabris
(1982 :394) pisza:

Jako rezultat cenzury, antynomia miedzy, z jednej strony, normami jezykowymi
ustanowionymi przez polityke jezykowa wprowadzana przez rzad, z drugiej za$ strony
potrzebami spontanicznej (zywej) komunikacji jest rozwiazywana w ten sposob, ze
Lleksykon nierdwnosci™ [tj. leksykon antyoficjalny i nieoficjalny — A.W.] jest nie
dopuszczany do jezyka drukowanych publikacji i zyje tylko w jezyku moéwionym (w
mowie potocznej). W konsekwencji w jezyku sowieckim otwiera si¢ wyrazna przepasc
miedzy sferami oficjalnej i prywatnej komunikacji jezykowej. Normy i oczekiwania
socjokulturowe w jezyku zwigzane z problemami polityki, wladzy i nieréwnosci
— w sferze prywatnej i w sferze oficjalnej staja si¢ tak rdézne, ze mozna mowic
o powstawaniu w sowieckim jezyku rosyjskim czegos w rodzaju politycznej dyglosji.

Antynomia migdzy totalitarnym i antytotalitarnym jezykiem w Polsce
stanowi interesujacy przypadek takiej politycznej dyglos;i.

Co to jest samoobrona jezykowa?

Samoobronaj¢zykowa w ustroju totalitarnym
lub paratotalitarnym polega na znajdowaniu sposobéw wyrazania
(w mniej lub bardziej statej formie) tych emocji, postaw i mysli. ktore
w kraju zdominowanym przez ostra kontrole polityczna nic moga
by¢ wyrazone wprost. Na przyktad, jesli strach lub nienawis¢ wobec
rzadow ucisku 1 jego instytucji nie moga by¢ wyrazone w wolnej
mowie, wolnej prasie lub wolnych publikacjach, to moga znalezé
wyraz w ,,podziemnych™ stowach i wyrazeniach, i ten wlasnie fakt
moze przynies¢ zniewolonym ludziom jakis$ stopien psychologiczne;j
ulgi i wyzwolenia. Fakt, ze te podziemne sposoby mowienia moga
by¢ wspolne dla wszystkich, wiaze ludzi ze soba i1 stanowi substytut
wolnych stowarzyszen, organizacji itp., na ktore rezim nie zezwala.
Co wiecej, jezyk podziemny (lub ,,jezyk drugiego obiegu’)jest forma
narodowej samoobrony przed efektami dlugofalowej propagandy
prania mézgéw. Pobudza ,,podziemne postawy””; pomaga zmniejszy¢
strach 1 wzmocni¢ sile oporu oraz wolg wytrwania. Jego rola dla
zachowania tozsamosci narodowej, ducha i wolnosci wewngtrzne;j
nie moze wprost by¢ przeceniona.
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Rozwazmy np. nastgpujace zdanie, wypowiedziane przez jednego
z przywodeow podziemnej ,,Solidarnosci”, Bogdana Lisa, w 1983
roku (Lopinski i in. 1984:185): ,,Kazdy chcialby dozy¢ korca
komuny”. Tres¢ tego zdania mowi sama za siebie, ale klucz do jego
prawdziwego znaczenia lezy w podziemnym stowie komuna, ktore
znaczy oczywiscie wiecej niz po prostu ,,komunizm”. Jest to stowo
podsumowujace polskie doswiadczenia zwigzane z ,,realnym komu-
nizmem”. Nasuwa ono obraz wielkiej, cigzkiej, bezksztaltnej i raczej
bezsilnej poczwary. Jest derywowane od stow komunizm 1 komunisci
przez zastapienie kolektywnym sufiksem osobowym -a sufiksu -izm
1 -ista/-isci (por. takze ekstremizm — ekstremisci — ekstrema
— ,,ludzie z politycznie skrajnego skrzydla’).

W tym kontekscie -izm jest symbolem pewnej ideologii, -isci
— symbolem ludzi zwiazanych z ta ideologia, podczas gdy
-a symbolizuje ,,realna rzecz” taka, jak ja widzi spoleczenstwo,
ktéremu ta ideologia zostala narzucona. Komuna (w omawianym
sensie) jest stowem z lat osiemdziesiatych (chociaz — na duzo
mniejsza skale — byla uzywana wczesniej) i ma ,,zapach” (aure
skojarzeniowa) tych lat: przywotuje upadek gospodarki, ,kryzys
cywilizacji”, ,,okupacj¢” kraju przez jego wlasny rezim (pod
rzadami stanu wojennego) i tym podobne. Wyraza calkowite
odrzucenie propagandy komunistycznej i totalna wobec niej
opozycje.

Innym polskim slowem pochodzacym z lat osiemdziesigtych jest
komuch. To rowniez substytut komunizmu, ale znaczenie ekspresywne
tego stowa jest calkiem rdozne od znaczenia komuny. -Uch jest
sufiksem deprecjonujacym, uzywanym zwykle w slowach o zabar-
wieniu zartobliwym. Trzy bedace w powszechnym uzyciu stowa
zawierajace ten sufiks to staruch (stary czlowiek, odczuwane jako
ktos wielki, nieokrzesany, i w jakis sposdb odpychajacy, od ,,stary”),
maluch (od ,,maly”)idzieciuch (od ,,dzieci’’). Maluch jest takze nazwa
malego polskiego samochodu (stabejjakosci), najtanszego, lecz weiaz
nieosiagalnego dla wiekszosci polskich rodzin.

-Uch nie jest sufiksem zdrobniajacym (deminutivum); przeciwnie,
jest to augmentativum — i dlatego wlasnie stowa maluch i dzieciuch,
z wlasciwymi im implikacjami drobnych rozmiaréw, brzmia
zartobliwie.

Staruch jest rzadko uzywana i troch¢ komiczna odmiana augmen-
tatywna powszechnie uzywanej formy staruszek, ,,stary czlowiek”,
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ktorej deminutywny sufiks -uszek sugeruje ,,milego starego mezczyzne
przygarbionego wiekiem, malego w przyjemny sposob”.
Nietrudno stad wywnioskowac, ze kormuch jest stowem o zabarwieniu
komicznym. Jest to humorystyczna personifikacja rezimu komunis-
tycznego w Polsce. Sugeruje ona niespdjna kombinacje ,,duzego”
1 ,.,malego™, ,starego” 1 ,,dziecinnego”, ,,groznego” i ,,slabego”,
..wielkiego™ i ,,nie traktowanego powaznie”. (Moga si¢ tu pojawiac
takze komiczne skojarzenia ze stowami mucha 1 kocmoluch.)

Oto charakterystyczny przyklad uzycia tego stowa (przyjaciele
Walesy gratuluja mu nagrody Nobla): ,,wyczules sytuacje, Nobla
masz, teraz mozesz dziala¢ na calego, to wszystko jest przeciw
’komuchowi’. Tylko nie daj Bog, zeby ci¢ ’komuch’ zaczal chwali¢!”
(Lopinski i in. 1984 : 178). Ostatnim przyktadem, ktory chcialabym
wspomnied, jest pojawienie si¢ w jezyku polskim stowa smerf (od
,»Smurf™), uzywanego jako podziemne okreslenie cztonkéw zmoto-
ryzowanych sit policyjnych, oficjalnie nazywanych ZOMO, uzywa-
nych w czasie stanu wojennego i potem dla sterroryzowania ludnosci
w Polsce — brutalnych, czesto pod wptywem narkotykow, wyposa-
zonych w hetmy, tarcze, patki gumowe 1 pistolety maszynowe.
W czasie demonstracjiistrajkow w Polsce (w latach osiemdziesiatych)
ludzie czesto skandowali ,,ZOMO-Gestapo”. Ale rownoczesnie ci
brutalni policjanci, latwo rozpoznawalni po swych militarnych
utensyliach, sa jezykowo redukowani do rozmiaréw smiesznych,
malych zabawek: ,,widaé snujace si¢ patrole smerfow’, jak vox populi
ochrzcit ZOMOwcow”. (Gielzynski 1988 : 1136). W obecnym artykule
skupie sie na pewnym szczegdlnym obszarze polskiego jezyka
antytotalitarnego: na okresleniach uzywanych w jezyku potocznym
dla nazwania policji politycznej. Z powodu kluczowego znaczenia
owych sit dla ustroju, trudno sig¢ dziwié, ze potezna ilos¢ energii
jezykowej kierowana jest na to wlasnie pole, ktore dzieki temu
przedstawia szczegdlnie interesujacy obszar badawczy.

UB

Czy byl chod jeden publiczny proces ubowskich katow,
ktdrzy w piwnicach mordowali ludzi, zakopywali trupy pod podloga, ktérzy, zreszta
po co o tym gadaé, wszyscy wiedza, co UB z ludzmi wyprawiato, a ci, co organizowali
wywozki akowcow do Rosji, czy ktorykolwiek z nich odpowiadal przed sadem? (Guzy
1968 : 98).
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Na pierwszy rzut oka UB jest akronimem podobnym do innych.
Sklada sie zdwoch duzych liter, i jest wymawiane w sposob, w jaki te
litery sa zwykle wymawiane w jezyku polskim [abe]. Litery te
oznaczaja ,,Urzad Bezpieczenstwa Publicznego™, co bylo oficjalna
nazwa policji politycznej w Polsce migdzy 1944 1 1956 rokiem.
Mogloby si¢ wigc wydawad, ze wiaza si¢ one z nazwa oficjalna tak
samo, jak dziesiatki innych obiegowych akronimow i sa zwiazane
z nazwami roznych instytugcji, organizacji itp., na przyklad jak PRL
jest zwiazany z Polska Rzeczpospolita Ludowa, czy ZMP ze
Zwiazkiem Mtodziezy Polskiej, PPR z Polska Partia Robotnicza czy
ZSRR ze Zwiagzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich. W rze-
czywistosci jednak w przypadku UB relacja migdzy akronimem
i pelna nazwa jest inna.

Zazwyczaj pelne oficjalne nazwy, jak te przytoczone wyzej,
nie sg arbitralnymi okresleniami, stuzacymi po prostu do iden-
tyfikacji pewnych bytéw politycznych. Sa takze deskrypcjami,
ktére prezentuja te byty w jakims$ $wietle i usituja narzucié
pewna interpretacje i pewien obraz, obraz pozytywny. Na przykiad
nazwa ,,Polska Rzeczpospolita Ludowa” zostala wprowadzona
w Polsce w 1945 roku jako swiadoma opozycja wobec ,,normalne;j”
nazwy kraju (Polska) i byla to swiadoma proba ztamania wiernosci
narodu wobec ,,Polski” tout court, z jej tysiacletnia historia
1 tradycja, majaca doprowadzi¢ do identyfikowania si¢ obywateli
nie z Polska, ale z Polska komunistyczna, przedstawiang przez
nowg nazwe jako ,Polska Ludowa”. Uzyta tu technika pro-
pagandowa jest oczywisciec dobrze znana. Jezeli w /984 Orwella
pierwotne ministerstwo wojny zostaje oficjalnie nazwane ,,Mi-
nisterstwem Pokoju”, a ministerstwo propagandy ,,Ministerstwem
Prawdy”, tlumaczy si¢ to tym, ze nazwy bytow politycznych
sa same w sobie waznymi srodkami propagandowymi.

Akronim rozni si¢ zasadniczo od pelnej nazwy, poniewaz jego
normalna funkcja JEST identyfikacja. Na przyktad PRL identyfikuje
pewien byt polityczny bez szczegdlnej interpretacji i bez pozytywnej
oceny. Nie jest to ten sam byt, co ten identyfikowany przez nazwe
Polska, poniewaz PRL odnosi si¢ do szczegdlnej ramy czasowej (po
Il wojnie swiatowej) 1 przywoluje rzeczywistos¢ socjopolityczna
zwazana z tg rama. Z tego powodu PRL (w odrdznieniu od Peerelu)
moze by¢ uzyte zaréwno w oficjalnych (nadziemnych), jak i nieofic-
jalnych (podziemnych) publikacjach w Polsce. W jezyku codziennym
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akronim ten jest powszechnie uzywany z gorycza i pogarda (tym
niemniej jest on takze czescia jezyka oficjalnego, w ktorym pojawia
sic¢ w pozytywnych i ultrapozytywnych kontekstach). A wiec nalezy
wnosi¢, ze z semantycznego punktu widzenia PRL jest neutralne;
w kontekscie moze przybieraé¢ konotacje pozytywne lub negatywne
ale w sam ten akronim nie jest wbudowana zadna ocena. Inne
wspomniane wczesniej akronimy (ZMP, PPR, czy ZSRR) sa,
z semantycznego punktu widzenia, rownie neutralne.

Ale UB nie jest.

W Polsce akronim UB nabrat tak silnych i nieoddzielnych od niego
konotacji ujemnych, ze zaden oficjalny nacisk w przeciwnym kierunku
nie potrafil ich przezwyciezyc.

W apogeum rzadow stalinowskich w Polsce kolumny miodych ludzi
w zielonych koszulach i czerwonych krawatach maszerowaly ulicami
Warszawy (w stylu Hitlerjugend), $piewajac:

My ZMP — my ZMP
Reakcji nie boimy sig.

Ale jest nie do pomyslenia, zeby UB mogto by¢ uzyte w podobny
sposob. UB posiada nieodlacznie w nim tkwigce konotacje, podobne
do tych zwiazanych z Gestapo (co jest szczegdlnie wymowne, jesli
zwazy¢, ze polskie bezpieczenstwo znaczy nie tylko ,,pewnosc,
zabezpieczenie” — security, ale i ,,bezpieczenstwo” — safety).
W nieformalnym rejestrze jezyka oficjalnego w Polsce komunistycznej
(tj. w nieformalnej mowie nomenklatury) nazwa Urzqd Bezpieczenstwa
byla czesto skracana do formy Bezpieczenstwo lub zmieniana na
substytuty takie jak organa lub aparat, ale, o ile wiadomo, nigdy nie
byla skracana do formy UB.

Tak na przyklad w wywiadzie, jakiego Jakub Berman. kluczowy
cztonek Politbiura, odpowiedzialny za Ministerstwo Bezpieczenstwa
Publicznego w latach 1948—1956, udzielit Teresie Toranskiej
— milodej niezaleznej dziennikarce, Berman przez caty czas okresla te
instytucje jako Bezpieczenstwo, podczas gdy Toranska konsekwentnie
uzywa formy UB (chyba ze cytuje, ironicznie, bermanowskie uzycie
stowa Bezpieczenstwo). Na przyklad:

Berman:

Przedstawiciele naszego Bezpieczenstwa byli zaproszeni wowczas do
Budapesztu. bo doradcy radzieccy za wszelka ceng chcieli wykorzystaé sprawg Rajka
dla nas i partii, bySmy taki sam proces zrobili u siebie.
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Toranska:

Podobno na dwa tygodnie przed procesem Rajk w czasie przestuchania w obecnosci
waszychdwochfunkcjonariuszy U B [podkreslenia moje — A.W.] odwotat
swoje wczesniejsze przyznanie si¢ do zdrady i szpiegostwa? (Toranska 1985 : 334).

Kontrast miedzy okresleniem Bermana: ,,nasze Bezpieczenstwo™
i okresleniem Toranskiej: ,,wasze UB” jest bardzo charakterystyczny
(zwlaszcza ze Berman autoryzowal tekst wywiadu).

Warto réwniez porownac bermanowskie uzycie stowa Bezpieczeristwo
zuzywanym przez Toranska skrotem UB w nastepujacych fragmentach:

Berman:

Dwa razy zglaszalem dymisje do Bieruta, nie ogolna, ale dotyczaca opieki nad
Bezpieczenstwem. Mialem tych resortow do diabla i troche, tak ze i bez
Bezpieczenstwa starczytoby mi pracy na caly dzieri, ale Bierut przeciwstawial si¢
mojemu odejsciu. (...) Czgsto tez wylaczalem si¢ od kontaktéw z Bezpieczen-
st w e m, ktore byly dla mnie przykre, na kilka miesigcy, a nawet na pot roku. (...) By¢
moze, rozsadniej byloby si¢ oprze¢ i w ogole zrzec si¢ opieki nad Bezpieczen-
stwem, kto wie.

Toranska:
Zgoda. A czy znal pan metody $ledcze stosowane w U B?

Berman:
Dochodzily do mnie takie sygnaly, lecz traktowalem je jako plotki.

Toranska:

Dobrze, dzialalno$¢ U B to sprawy polityczne, moze pan zastaniac¢ sie niewiedza
(s. 174).

I jeszcze jeden cytat, ktory tlumaczy specjaine znaczenie, jakiego
nabral akronim UB w Polsce:

Toranska:

I by ja zrealizowaé [t¢ wizjg] U B spalito ponad 300 gospodarstw w osadzie Wawolnica
w powiecie putawskim; wieszalo ludzi nogami do gory i wstrzykiwato im wode do nosa
oraz zaciskalo obrgcze na glowach do zemdlenia; wbijalo drzazgi pod paznokcie
wigzniom w Bochni (...) Te mordy, palenia, tortury. na taka skale nie znane w Polsce od
wiekéw, byly elementem kampanii wyborczej do referendum oraz do pierwszego
1 ostatniego z udzialem PSL-u sejmu. ktdre to wybory mieliscie wygraé jeszcze przed
wyborami, jak chcial Stalin (Toraniska 1985:293).

W przywolanym okresie polskiej historii sama nazwa (UB) tak silnie
skojarzyla si¢ z bezimiennym zlem, ze niemozliwe stalo sie zachowanie
go w jezyku oficjalne] propagandy, jakby sam oficjalny jezyk nie
$miat go rzucac¢ ludziom prosto w twarz. W mowie potocznej
akronim UB byl zwykle wymawiany szeptem, jakby ludzie bali sie
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wypowiadaé go glosno — czujac, ze kazde wypowiedzenie tego
zlowieszczego stowa mogloby zdradzi¢ ich strach i odraze.

Inng przyczyna, dla ktorej akronim ten nabyt owego charakteru
sotto voce, byto to, ze pracownicy omawianej instytucji zazwyczaj
ukrywali swoja przynaleznosé do niej. Najczesciej byli oni ,,tajnymi
agentami” 1 niebezpieczne wydawalo si¢ nawet otwarte napo-
mknigcie o nich.

Kiedy w czerwcu 1956 robotnicy Poznania wyszli demonstrowacé
na ulicach i skandowali: ,,Wolnosci i chleba, wypuscie Wy-
szynskiego, precz z UB” (,,Zeszyty Historyczne” 1983, 65, s.
189), byl to prawdopodobnie pierwszy przypadek, ze slowo
UB zabrzmiato jawnie, glosno, na ulicach — i mialo to, nalezy
przypuszczac, efekt wyzwalajacy, nawet jesli zaraz potem: , Na
skrzyzowaniach ulic stanety czolgi, z bruku zbierano ciala po-
mordowanych” (ibidem). UB nie jest po prostu stowem z ,,ne-
gatywnymi konotacjami”. Jego znaczenie jest o wiele Scislej
sprecyzowane. Konotuje ono zlo, terror, ,,bezimiennosé” 1 nie-
przewidywalnosé. Ludzie, ktérzy naleza do tej instytucji, sa
postrzegani jako anonimowe narzgedzia czegos, co jest zle, prze-
razajace, nieobliczalne i co moze w kazdej chwili porazi¢ kazdego.
Gramatycznie stowo UB bylo prawie zawsze uzywane w rodzaju
nijakim, mimo ze podstawowy rzeczownik, urzqd, jest rodzaju
meskiego. Na przyklad: ,,aresztowato go UB™ (Toranska 1985 : 338).
Pod tym wzgledem takze UB roézni sie od wigkszosci innych
akronimow, ktore w jezyku oficjalnym (a niekiedy nawet w jezyku
nieoficjalnym) mogly czasem utrzymaé¢ rodzaj gramatyczny glo-
wnego rzeczownika. Na przyklad ZMS, zwykle uzywane w rodzaju
nijakim, moglo by¢ uzyte w jezyku oficjalnym jako nazwa
rodzaju meskiego, poniewaz podstawowy rzeczownik petnej nazwy
— zwigzek — jest rodzaju meskiego. Ta zdolno$¢ niektorych
akronimow do zachowania rodzaju rzeczownika podstawowego
wskazuje na zwiazek, jaki dalej istnial w jezyku oficjalnym
miedzy nimi a pelng nazwa nasycong tresciami propagandowymi.
Ale wydaje si¢, ze UB niemal nigdy nie bylo uzywane jako
rzeczownik rodzaju meskiego, jako ze nigdy nie zadomowilo
sie¢ w jezyku oficjalnym (ze wzgledu na powsciagliwosé rezimu
w otwartym powolywaniu si¢ na t¢ instytucje, a takze z powodu
intensywnosci negatywnych uczué kojarzonych z ta nazwa w jezyku
potocznym).
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W publikacjach cenzurowanych akronim UB pojawial si¢ tylko
sporadycznie (por. np. Machejek 1969/1957 :226).

W opowiadaniu pewnego wybitnego pisarza opozycyjnego, w owym
czasie oddanego jeszcze rezimowi, prawomyslna bohaterka namawia
swego politycznie bladzacego kochanka do przyznania si¢ i okazania
skruchy: ,,Jdz do Urzedu Bezpieczenstwa!” (Tadeusz Konwicki
1973/1960 : 117). Kombinacja intymne;j sytuacji, ktora — jak mozna
by przypuszcza¢ — wymagalaby jezyka potocznego, i oficjalne;j,
prawomyslnej pelnej nazwy Urzad Bezpieczenstwa wywoluje efekt
komiczny i podkresla niewiarygodnos¢ calego opowiadania.
Warto odnotowad, ze chociaz po reorganizacji ,,sit bezpieczeristwa™
w polowie lat pigcdziesiatych ,,Urzad Bezpieczenstwa’ formalnie
przestalistnie¢ (por. Dziewanowski 1977), to akronim UB nie zniknat
z mowy potocznej, 1 ze bywal — 1 bywa — uzywany (w mowie
potocznej) w odniesieniu do biezacych dziatan ,,sit bezpieczenstwa”
— szczegllnie w odniesieniu do dzialan niejawnych w rodzaju
szerzenia poglosek czy organizowania prowokacji. Na przykiad
w tomie dokumentéow opublikowanych w Paryzu w 1969 roku,
antysemickie ulotki rozprowadzane przez ,,sily bezpieczeristwa”
wsrdd studentow w Polsce w 1968 roku sa okreslane jako ,,prowoka-
cyjne ulotki UB” (,,Dokumenty” 1969 :139).

W szczegdlnosci skrot UB przetrwal jako temat stowotworczy
dla derywatow takich jak ubek, ubol, ubecki, ubecja, itp. Warto
takze odnotowad wyrazenie z ubowa (por. np. Nowakowski
1983 b: 32), zartobliwy eufemizm wskazujacy na przypuszczalnego
cztonka lub wspolpracownika tajnej policji. Eufemizm ten nalezy,
jak si¢ zdaje, raczej do okresu po roku 1956 niz do czasow
»starego UB” (por. cytat z samizdatowej opery komicznej przy-
wolywanej ponizej w czesci V).

W istocie mozna by rzec, ze z uplywem czasu akronim UB przeksztalcit
si¢ w pelnoprawne stowo (Ube) — fakt, ktéry homofonia miedzy tym
stowem a akronimem moze czyni¢ trudnym do zauwazenia, ale ktory
zauwazyt Barwicz (1970), konsekwentnie uzywajacy nieortodoksyj-
nego, lecz wymownego zapisu UBE.
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Ubowcy i ubowski

Sufiks -owiec (1. mn. -owcy) jest powszechnie
uzywany w jezyku polskim do derywowania nomina personae od
rzeczownikow podstawowych i bardzo czesto od akronimow.
Zazwyczaj stowa na -owiec okreslaja cztonk 6w organizacji, stowarzy-
szen, partii itp., bardziej zas ogdlnie — ,,ludzi, ktérzy checa razem
robi¢ te same rzeczy”. Na przyklad niepodleglosciowcy to ludzie
wspdlnie zaangazowani w walke o niepodlegtose, a solidarnosciowcy
to ludzie wspdlnie zaangazowani w dziatalnos¢ ,,Solidarnosci” lub
wwalke o ,,Solidarnos¢”. Rzeczowniki pospolite akowcy, zetempowcy
i korowcy okreslaja cztonkéw AK (Armia Krajowa, walczaca przeciw
nazistowskim Niemcom w czasie 11 Wojny Swiatowej), ZMP
(stalinowski Zwiazek Mlodziezy Polskiej) i KOR (Komitet Obrony
Robotnikow, cialo utworzone przez polskich intelektualistow dla
obrony robotnikdéw przed represjami po rozruchach w 1976 roku);
zomowcy — czlonkowie ZOMO (zmotoryzowane jednostki policji
uzywane do terroryzowania ludnosci w Polsce Ludowej).

Jak wskazuja powyzsze przyklady, sam w sobie sufiks -owiec (-owcy)
nie implikuje ani pozytywnej, ani negatywnej oceny. Na przyklad
stowo zetempowcy moglo byé¢ uzyte zarowno w oficjalnej propagan-
dzie, gloryfikujacej te stalinowska organizacje, jak i w mowie tych,
ktérzy czuli do niej awersjg.

Ale stowo ubowcy rézni sie w tym wzgledzie od innych, gdyz niesie
zawsze negatywne konotacje. W dalszej czgsci tego artykulu
poréownam je blizej z innymi slowami uzywanymi w powojennej
Polsce w odniesieniu do cztonkow tajnej policji, a w szczegolnosci
z ubekami, esbekami 1 ubolami. Tymczasem odnotuje tylko, Ze stowo
ubowcy zasadniczo przynalezy (podobnie jak UB) do epoki stalinow-
skiej i ze — inaczej niz pozostale stowa tej kategorii — jest kojarzone
z terrorem 1 zlem. Posiada wszystkie ,,zle”” konotacje stowa UB plus
jeden dodatkowy element pochodzacy od sufiksu -owiec: ,,mysle
o nich jako o ludziach, ktorzy chca razem robié¢ te same rzeczy™.
Dwa charakterystyczne przyklady:

Tutaj ich osadzono. ..Oni™ opowiada o pierwszych, pionierskich latach: o tesknocie za
rodzinng wioska, o tych ,,Niemcach™, jak mowi, ktorzy tutaj mieszkali i mowili po
polsku: o ubowcach, ktorzy ich nachodzili nocami. nazywajac ukrainska, czarnopod-
niebienna swoloczg. tak ze nocami czuwali na zmiang ostrzegajac o zblizaniu si¢
gnebicieli (Nowakowski 1983 b: 66).
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Renta data mi w efekcie postne zycie i wolny czas. To jest cenne. Duzo czytalem
i czytam. Siggam do rzetelnej historii. Swiat lagréw, tlumy tych czekistéw,
enkawudzistow, ubowcow i innych katow (Nowakowski 1983 a : 63).

Nalezy dodaé, ze przymiotnik ubowski derywowany od UB i Scisle
zwiazany z ubowcami, posiada bardzo podobna do tych dwoch
rzeczownikow zawartosé semantyczna. Oto kolejny charakterystyczny
przykiad:

Zakres wszystkich form represji byt bardzo duzy (...). I liczby: 50, a przed wyborami do
sejmu i 100 wyrokow $mierci miesi¢cznie, ogloszonych w ,.Glosie Ludu™ obok cen
kartofli i cebuli oraz 100 tysiecy (wediug obliczen MBP) lub 150 tysiecy (wedlug
pozniejszego MSW) trzymanych w wigzieniach i piwnicach U B -ow s k i ¢ h (Toranska
1985 : 287).

Godny uwagi jest fakt, ze chociaz stowa ubowcy 1 ubowski
odgrywaly w s$wiadomosci polskiej w pierwszej dekadzie po
IT wojnie $wiatowej wielka role, nie zostaly one odnotowane
w monumentalnym dwunastotomowym Slowniku Jezyka Polskiego
(SJP 1958—69), mimo ze inne stowa derywowane od akronimdw,
nawet bardziej marginesowe, byly zwykle do niego wlaczane
(por. na przyklad hasta stéw derywowanych od ZMP, ZMS
lub ZSL). To samo dotyczy innych derywatow UB (ubecy,
ubecki etc.), ktore begda omawiane w tym artykule. Jest to
typowy przyklad tego, jak dziala leksykografia w systemach
totalitarnych lub paratotalitarnych.

Bezpieka

Bezpieka jest popularnym polskim okres-
leniem na (komunistyczng) policje polityczna. Formalnie stowo
to jest derywowane od Bezpieczerstwa. Ale, jak wspominatam
wczesniej, Bezpieczenstwo zawiera pozytywna ocen¢ i nalezy
do jezyka nomenklatury; nigdy nie jest ono uzywane w mowie
potocznej (poza ironicznym przytoczeniem jezyka oficjalnego).
W istocie forma bezpieka moze by¢ odbierana jako ,na wpol
swiadoma deformacja Bezpieczerstwa i jako umyslne odrzucenie
jego pozytywnych konotacji.

Bardziej niz jakiekolwiek inne slowo omawiane w tym artykule,
bezpieka jest symbolem ciaglosci (w odczuciu spolecznym) sit
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bezpieczenstwa w PRL. W calej historii PRL bylo to stowo szeroko
uzywane 1 obraz w nim odbity nie zmienit si¢ przez caty ten okres.
Sufiks -a pelni w jezyku polskim wiele réznych funkcji, ktérych nie
mozna sprowadzi¢ do wspdlnego mianownika. Zreszta nie chodzi tu
o proste dodanie sufiksu -, ale raczej o specjalny proces morfologicz-
ny, ktéory mozna opisaé jako ,,odrzucenie” sufiksu i pewnych
pozytywnych tresci niesionych przez forme zawierajgca ten sufiks
oraz zastapienie tego ,,odrzuconego’ sufiksu przez kolektywne,
,,dehumanizujace™ 1 tym samym pejoratywne (w tym kontekscie) -a.
Omawiany model morfologiczny mozna zilustrowaé przykladami:

komunisci — komuna
konserwatysci  — konserwa
ekstremisci — ekstrema

Wszystkie te rzeczowniki— komuna, konserwa i ekstrema — zawieraja
w sobie skladnik semantyczny, ktorego zupelnie nie ma w ich
podstawach stowotwdrczych 1 ktory musi by¢ zwiazany z wprowa-
dzeniem kolektywnego i ,,dehumanizujacego” (w tym kontekscie
morfologicznym) sufiksu -a: ,,mysle, Ze ci ludzie sa jak jedna wielka
rzecz, ktdra robi zle rzeczy™.

(Nie oznacza to, ze wszystkie te stowa maja jednakowa wartosc
pejoratywna; tak nie jest, ale posiadaja one pewne wspdlne sktadniki
znaczeniowe.) Ten sam skladnik zawarty jest rdwniez w znaczeniu
stowa bezpieka. Nie wystarczy wiec powiedzieé, ze bezpicka jest
stowem pejoratywnym, bo UB jest takze pejoratywne, a jednak
wartos¢ semantyczna 1 ,,barwa” kazdego z tych stow jest inna.

UB ze swoim rodzajem nijakim jest rowniez ,,zdehumanizowane’;
jest to bezosobowe ,,0no0’"; ale stowo to odsyta do ludzi (do ubowcow)
nie mniej niz do samej instytucji. Natomiast bezpieka odnosi si¢
przede wszystkim do samej instytucji. Gdy ludzie byli wzywani do
kwatery tajnej policji. mowito sig, ze byli wzywani ,,na UB’ a nie ,,na
Bezpieke™. Bezpieka byla odbierana jako paralelna do armii wielka
instytucja, jako czg$¢ systemu politycznego.

Ale zwiazek z komung, ekstremq lub konserwg nie wyczerpuje
bynajmniej catego pola morfologicznych 1 semantycznych skojarzen
bezpieki. Przeciwnie, jest to slowo lezace w centrum niezwykle
bogatej 1 ztozonej sieci relacji semantycznych.

Tak wigc odbierze si¢ je na tle kategorii pejoratywnych rzeczownikow
rodzaju zenskiego odnoszacych si¢ do grupy ludzi, takich jak klika,
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zgraja lub banda, okreslajacych ludzi, ktorzy ,,chca wspolnie robic zte
rzeczy”.

Stowo to kojarzy sie rowniez w odbiorze z kategoria rzeczownik dw
rodzaju Zeriskiego oznaczajacych sytuacje, w ktorych uczestnicza
grupy ludzi ,,ktérzy wspdlnie chea robic zte rzeczy”, sytuacji takich
jak draka, heca, afera, melina lub rozroba. Stowa tego typu sa
odczuwane jako zaréwno wulgarne, jak i pejoratywne, i stad sugestia,
ze jest to instytucja skladajaca si¢ z gangsterow, ktorzy maja
poczucie, Ze sa ponad prawem.

Zwiazki te powoduja, ze podczas gdy UB kojarzy si¢ z czyms$
bezglosnym, tajnym, dzialajacym w ukryciu, bezpieka kojarzy si¢
z czyms glosnym, krzykliwym, i wywoluje obraz czegos duzego
i aroganckiego. Na przyklad Nowakowski (1983 b:37) pisze: ,,Tam
znow grasuje bezpieka”. Uzyty tutaj czasownik grasowac jest zwykle
stosowany wobec rozbojnikow, gangsterow, wilkow itp.

Ponadto bezpieke odbiera si¢ jako rodzaj augmentatywu: przywoluje
ona rzeczowniki, takie jak beka (od beczka) lub teka (od teczka).
W jezyku polskim istnieje wiele innych rzeczownikow, ktdre koncza
si¢ na -eka i ktore nie posiadaja podobnych skojarzen z augmen-
tatywami, np. pasieka, apteka, rzeka; ale bezpieka jest inna, poniewaz
w tym stowie -k wchodzi na miejsce -cz (bezpieczenstwo — bezpieka),
a w jezku polskim taka substytucja zwykle wskazuje na augmentacje.
Na przyklad:

paczck  — pak (cz - k -ek - 9)
peczek  — pek (cz >k ek — )
teczka — teka (cz > k ek - )
beczka  — beka (cz - k ek - 9)

Sadze, ze ten intuicyjnie odczuwany zwiazek formy bezpieka
z augmentatywem uzasadnia skladnik ,.jakas duza rzecz” zawarty
w jego formule semantycznej, podczas gdy zwiazki z rzeczownikami
takimi jak banda, klika, zgraja lub heca, draka, melina, rozrdba,
uzasadniaja skiadnik ,,to jest jak jakas duza rzecz, ktora robi zle
rzeczy, i ktora chce robié zle rzeczy”. O ile w UB jest cos ponurego,
anonimowego i zlego, to w bezpiece jest cos gangsterskiego. To
pierwsze jest zwiazane z tajnymi i anonimowymi dziataniami, takimi
jak torturowanie ludzi w piwnicach; to drugie kojarzy si¢ z jaskrawo
gangsterskim zachowaniem na duzg skalg, fatwo widocznym w zyciu
publicznym.
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W jednej ze wspolczesnych polskich powiesci (Guzy 1982) narrator-
-nauczyciel opisuje wizyte kilku agentow tajnej policji w szkole Srednie;.
Publicznie, przybysze sa przedstawieni (przez nauczyciela) nastepujaco:
,»Ci panowie, ktérzy tu przyszli ze mna sa z Urzedu Bezpieczenstwa™ (s.
61). W myslach jednak ten sam nauczyciel okresla ,,pandw z Urzedu
Bezpieczenstwa’ jako ,,bandziorow z bezpieki’. Przed wizyta trzeba
bylo zmy¢ ze $ciany napisy, mowigce: ,,Hanba oprawcom z UB”.
Petna nazwa ,,Urzad Bezpieczenstwa’ nalezy do jezyka oficjalnego
1 posiada pozytywna aure. Oba stowa, bezpieka i UB, naleza do
jezyka podziemnego i oba sg negatywne, ale sa negatywne w rézny
sposob, roznice zas migdzy nimi uwydatnia dobor stow, jakie im
czesto towarzysza: oprawcy — UB i1 bandziory — bezpieka. Stowo
oprawcy podkresla skladnik ,,oni robia zle rzeczy ludziom™ zawarty
w UB, podczas gdy bandziory podkresla skiadniki ,,oni robia zte
rzeczy” i ,,oni chca robi¢ zle rzeczy” zawarte w bezpiece.

Warto w zwiazku z tym zauwazyc¢, ze forme bezpieka odbiera si¢
rowniez jako echo nazwy analogicznej instytucji sowieckiej — Czeka
(w Rosji Czeka byla odbierana jako akronim ,czerezwyczajnej
komisji” — Komisji Nadzwyczajnej); ale w jezyku polskim byla to po
prostu nazwa wlasna — niezrozumiata w swojej strukturze, ale
o konotacjach dalekich od pochlebnych (chociaz nie az tak
zlowieszczych, jak te zwigzane z nazwa NKWD, z ktora to instytucja
wielu Polakow miato bezposrednio do czynienia 1 to catkiem
niedawno).

W stowie bezpicka jest co$ wyzywajacego i szyderczego, a przynajmniej
nadaje sie ono tatwo do wyzywajacych, szyderczych czy ironicznych
uzyc¢, podczas gdy UB brzmi ponuro i powaznie. Warto odnotowaé
w zwigzku z tym, ze w satyrycznej operze Janusza Szpotanskiego
instytucja ta jest zwykle nazywana bezpieky, a nie UB. W zarysowane]
wyzej eksplikacji nie ma nic otwarcie buntowniczego, ironicznego czy
szyderczego. Ale skladnik: | jest to podobne do duzej rzeczy, ktora
robi zle rzeczy 1 ktora chee robic zte rzeczy” wyjasnia w pewnym
stopniu, dlaczego nazwa ta nadaje si¢ szczegdlnie do takich uzyc,
poniewaz sugeruje co$ niespdjnego i groteskowego, jak rowniez
zlosliwego.

Mozna by dodaé, ze w odrdznieniu od stow opartych o podstawe ub-,
bezpieka JEST odnotowana w SJP: hasto to nie podaje jednak
zadnego przykladu i zawiera tylko objasnienie: ..kolokwialne:
okreslajace Urzad Bezpieczenstwa Publicznego”. (Mozliwe jest
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oczywiscie, ze wydawcy probowali wlaczy¢ cytat i bardziej wyczer-
pujacy komentarz, ale ze nie dopuscifa do tego cenzura.)

Ubecy

W poznych latach czterdziestych 1 wezesnych
pieédziesiatych cztonkowie UB byli powszechnie (cho¢ nie wylacznie)
nazywani ubowcami. Od tego czasu jednak to ponure i zlowieszcze
stowo, ze swa aura potajemnej, bezimiennej brutalnosci i ciemnej
mocy, wyraznie zanika 1 staje si¢ raczej przestarzale, chociaz
jak sie zdaje w skromnym stopniu wrdcito ono w czasie stanu
wojennego, na co wskazuje nastepujacy przyklad: ,,Moim zdaniem,
to jest zakamuflowany ubowiec, ktory odstonit si¢ wreszcie”
(Nowakowski 1983a:31).

Na ogét jednak stowo ubowcy zostalo zastapione w powszechnym
uzyciu przez inne stowo — ubecy (w liczbie pojedynczej — ubek),
stowo rowniez derywowane od UB, ale rozniace si¢ od ubowcow
zaréwno struktura, jak i znaczeniem.

W przyblizeniu mozna by powiedziec, ze jezeli stowo ubowcy kojarzy
si¢ ze strachem i odraza, to slowo ubecy kojarzy si¢ z pogarda
i lekcewazeniem.

Jest rzeczg interesujaca, ze nawet wyglad fizyczny ubowcow i ubekow
jest rozny: pierwszy byl kojarzony z mundurami policyjnymi lub
czarnymi skorzanymi plaszczami, drugi — z plaszczami z lekkiego,
nieprzemakalnego, podobnego do nylonu materiatu, zwanego
,ortalionem”. Ubecy stali sie¢ psychologicznie ,,mniejsi” i mniej
grozni, ale bylo ich wigcej. Na przykiad:

i tak na mnie patrzg, $widruja mnie oczami, dwéch ich byto, w takich czarnych
skorzanych plaszczach. jak dawniej gestapo. Tak, ja jestem Niesztorowa, czego
panowie sobie zycza? a oni tymi oczami. jakby mi chcieli pod czaszke zajrze¢ (Guzy
1968:20; odnosi sie do 1947 roku).

Poréwnajmy ten opis z obrazem ubekow w operze komicznej
Szpotanskiego na temat policji politycznej w Polsce z czaséw
Wiadystawa Gomutlki (po 1956 roku):

Nie mamy juz dawnych zakazanych mord

Cho¢ serca wciaz mamy sobacze
Dzis Cichy sprzedaje mundurowy sort
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Wyglada wigc inaczej, ach inaczej.

W ubranku z cedetu, w koszulce z PKO,

Szeleszczac wytwornym ortalionem .

Wkraczaja do kawiard, na bale, do klo

Te ciche, te smutne bataliony.

Przyktady te wyraznie pokazuja obraz ubeka pomniejszony, bardzigj
tandetny i zakamuflowany, a zarazem skojarzony z wicksza iloscig
agentow infiltrujacych wszystkie sfery zycia spolecznego.

W operze Szpotanskiego aria zbiorowa spiewana przez grupe tajnych
policjantow jest zatytulowana Lament wigzionych ubekow i wydaje sie
nie do pomyslenia, by mozna byto zastapié¢ ubekow ubowcami.
Ubecy ci lamentuja nad zniknigciem ,,dawnego UB”. Otéz wydaje
sig, ze samo stowo ubowcy nalezy do czasow tego ,,dawnego UB” i ze
zachowalo jego aure. Zapewne stowo ubecy istnialo takze w erze
stalinowskiej, ale byto znacznie mniej rozpowszechnione niz po roku
1956, podczas gdy okreslenie ubowey w tym czasie raczej zanika.
Niemniej zyje ono w pamigetnikachiinnych podobnych dokumentach
odnoszacych si¢ do lat UB-owskiego terroru.

Na przyklad byly oficer Armii Krajowej, Piotr Wozniak, w swych
wspomnieniach o latach spedzonych w lochach UB i o torturach,
ktorym byl tam poddawany, normalnie uzywa stowa ubowcy, a nie
ubecy. 1 tak w czesci pierwsze] tych wspomnien, ktore byly
przedrukowane w australijsko-polskim czasopismie ,,Tu 1 Tam”
(1968, vol. 1, nr 1), forma ubowcy jest uzyta dziewigtnascie razy,
podczas gdy ubecy tylko raz. W nowszcj litcraturze, odnoszaccj si¢ do
lat szesédziesiatych, siedemdziesiatych lub osiemdziesiatych proporcje
bylyby prawdopodobnie odwrotne.

I tym razem warto odnotowac, ze stowo tak powszechne w codzien-
nym uzyciu jak ubek, nie zostato zarejestrowane w wielotomowym
Stowniku Jezyka Polskiego (SIP).

W Raporcie o stanie wojennym Nowakowskiego narratorowi, ktory
jest zaangazowany w robote podziemna, tajna policja przeszukuje
dom. Wkrétce potem narrator kontynuuje roznoszenie podziemnej
literatury, biorac ze soba, jako rodzaj kamuflazu, swego czteroletniego
synka. W zatloczonym tramwaju chlopczyk zauwaza rozdarty
plastik na siedzeniu:

--- Patrz! — tragca mnie w ramig.
Pokiwalem obojgtnie glowa. A on na caly glos:
— To pewnie ubecy zepsuli w czasie rewizji?
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Cztery latka i taki rezolutny. Skojarzenie bezbledne.
Zdenerwowalem si¢ porzadnie.

Ojciec zdenerwowal si¢ mocno uwaga swego synka, ale ludzie
w tramwaju $mieja si¢. I znowu nieprawdopodobne, by stowo ubowcy
pojawito si¢ w podobnym kontekscie.

To samo odnosi si¢ do zdania z powiesci Guzego Wielkie
nieszczescie (1982:60). ,, W calym budynku az sie mrowi od
ubekow”, w ktorym czasownik mrowic sie sugeruje mase nic
nie znaczacych, anonimowych, niezindywidualizowanych matych
stworzen.

Wreszcie, w kolejnym cytacie, wzgarda i intencja pomniejszenia sa
zasygnalizowane gramatycznie za pomoca formy deklinacyjnej
rzeczownika niezywotnego (ubeki zamiast ubecy) i zaimka rodzaju
nijakiego (toto): ,,alez to glupki te ubeki, gdzie toto si¢ nauczyto
takiego glupiego myslenia?” (Guzy 1968:20).

Poza swymi pomniejszajacymi i wzgardliwymi konotacjami, stowo
ubecy sugeruje takze dzialanie z ukrycia i kamuflaz. Ubecy sa tajna
policja, tajniakami. W operze Szpotanskiego sa nazywani ,,cichymi”.
Zazwyczaj ubek nie chce, by ludzie wiedzieli, kim on jest (w ten
sposob moze ich lepiej szpiegowacd). Stad najpospolitszy typ kontekstu,
w ktorym to slowo wystepuje, dotyczy problemu identyfikacji
ubekow. Na przyklad: ,,A czy to nie ubek czasem?” (Nowakowski
1983 b:16); ,,Wychodz¢ z pokoju (...) gdy zaczynaja zadawac pytania
(...) Na przyktad: (...) jak wyglada ubek?”” (Lopinski i in. 1984:130).
Ubecy sa jak gdyby ,,mniejsi” od ubowcow. Pozostaja w ukryciu.
Robia zle rzeczy, i chca robic zte rzeczy, ale sa jak male stwory chcace
robic zle rzeczy (wymowne jest pod tym wzgledem stowo mrowié sie
w jednym z cytatdw przytoczonych powyzej). Nie chca, by ludzie
wiedzieli, co robia. Ludzie odczuwaja cos zlego myslac o nich, ale
niekoniecznie czuja cos ztego WOBEC nich (tak jak mozna odczuwaé
co$ ztego NA TEMAT raczej niz WOBEC pluskiew). Takie sa
konotacje tego stowa.

Nietrudno jest zrozumie¢ wklad poszczegdlnych czesci stowa ubecy
do jego calosciowej struktury semantycznej. W pewnym sensie
mozna powiedzie¢, ze slowo to jest zbudowane z podstawy ub-
i sufiksu -ek. Ale faktycznie samogloska e moze by¢ odbierana jako
nalezaca zarowno do podstawy, jak i do sufiksu (ube + ek). Podstawe
ube utozsamia si¢ (pod$wiadomie) ze stowem UB (wymawianym jako
Uubé) i odbiera si¢ ja jako element niosacy przewazajaca czesé
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znaczenia tego stowa. Jednoczesnie sufiks -ek dodaje swoje wlasne
elementy semantyczne i dziala jako operator semantyczny modyfiku-
jacy znaczenie podstawy.

Zabarwienie semantyczne ubekow w niemalym stopniu posiada
rowniez derywowany od niego przymiotnik ubecki. Nawet to samo
stowo piwnica sugeruje odmienne rzeczy w zaleznosci od wyboru
przymiotnika: w polaczeniu z przymiotnikiem ubowski sugeruje ono
co$ w rodzaju lochu (stale miejsce tortur nalezace do ztowieszczej
instytucjiy, w polaczeniu z ubecki sugeruje raczej cos§ w rodzaju
Zwyczajnej piwnicy, €zasowo uzywanej przez bezimienne, godne
pogardy 1 nie w pelni ludzkie stwory — ubekow.

Oto typowe kollokacje zawierajace przymiotniki odnoszace sie¢ do UB:
ubowskie wigzienia, ubowskie piwnice

bezpieczniackie metody

(por. takze w operze Szpotanskiego: bezpieczniacki poeta Mandalian)
ubeckie namowy, ubeckie geby, ubeckie prowokacje.

Szczegdlnie godny uwagi jest fakt, ze stowa ubecy i ubecki sa szeroko
uzywane we wspolczesnej polszczyznie (w latach osiemdziesigtych),
mimo to, ze instytucja, do ktorej pracownikow sie odnosza, dawno
juz (w polowie lat piecdziesiatych) przestala nosi¢ miano ,,Urzedu
Bezpieczenstwa”. Powszechna odraza do tej instytucji i do samego
dzwieku jej nazwy (czy nawet pierwszych liter tej nazwy) byla tak
wielka, Zze rezim czul si¢ zmuszony zreorganizowa¢ sama instytucje
i zmieni¢ jej nazwe. W polowie lat pieédziesiatych ,,Urzad Bez-
pieczenstwa’ zostal oficjalnie zastapiony przez ,,Stuzbe Bezpieczen-
stwa”. Niemniej, jak podkresla Jakub Karpinski: ,,jezyk potoczny
odrzucil te zmiany i traktuje policje polityczna jako jedna i te sama
niezmienng instytucje™ (1982:283).

Karpinski ma racje. Zastapienie Urzedu Bezpieczenstwa (UB) przez
Stuzbe Bezpieczenstwa (SB) nie spowodowalo w mowie potoczngj
automatycznej przemiany ubcka w esbeka; stowo ubek przetrwalo
organizacyjne 1 terminologiczne zmiany i nie wyszto z uzycia, wrecz
odwrotnie — trzydziesci lat po rozwiazaniu UB jest nadal wyrazem
potocznym. Jednoczesnie jezyk potoczny, ktory jest niezwykle
subtelnym nosnikiem i wyrazem zycia narodu, nie zlekcewazyl zmian
wewnetrznej sytuacji politycznej Polski; raczej, nalozyl on na nie
swoja wlasna interpretacj¢ — z pewnoscia rozna od tej, ktora
probowala im nadac oficjalna propaganda. Przejscie z formy ubowcy
na ubecy odzwierciedla zarowno zmiany jak i ciaglos¢. Trwalos¢
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podstawy ub- sugeruje, ze jest to to samo stare UB, natomiast zmiana
sufiksu odbija nowa perspektywe, z ktorej jest ono widziane,
perspektywe -ek — a czasami perspektywe -ol, ktora postaram sie
zanalizowad i wyjasni¢ w nastepnej czgsci artykutu.

Ubole

Przykiad: ,,Naczelnym ubolem jest Zbigniew
Janur. Bardzo nieciekawa i tepa postac.” (,,Zeszyty Historyczne”
1983:196). O ile stowa wubowcy 1 ubecy sugeruja ,,zle uczucia”
roznego rodzaju, zwiazane (w umysle mdéwiacego) z omawianymi
kategoriami ludzi (ale niekoniecznie skierowane PRZECIWKO
nim), stowo wubole sugeruje zle uczucia WOBEC takich ludzi.
Jest wzgardliwe, podobnie jak ubek, ale jest tez bardziej powazne,
a takze bardziej ekspresywne. Ubek posiada odcien lekcewazacy
i zbywajacy, ale ubol nie. O ile ubek sugeruje ,,kogos, kto
jest jak matly stwor, ktdry chce robié zle rzeczy”, wbol sugeruje
kogos, kto jest — mowiac z grubsza — ,,ghupi” 1 ,,zly”. Slowo
to nie ma zwiazku z deminutywami i przywotuje catkiem inny
uktad semantyczny. Nalezy do malej klasy nazw ludzi na -ol,
ktora zawiera w sobie rowniez ramola (prawdopodobnie rdzen
1 zrodlo calej grupy), a takze robola, glupola i zezola.
Glupol pochodzi od glupi, ale jest nawet bardziej pogardliwy niz
glupiec lub glupek. Gdy ukrywajacy si¢ przywodca podziemne;j
,.Solidarnosci”, Zbigniew Bujak, chcial uczestniczy¢ w mszy od-
prawianej przez papieza Jana Pawla II (w 1983 roku), nie przekonat
go argument, ze zbyt duzo ludzi bezpieki bedzie w tlumie, ale
przemowil do niego argument nastepujacy: ,,jak ci¢ zlapia, to
wszyscy powiedza: rzeczywiscie, co za ghlupol, po co lazt i takie
swinstwo papiezowi zrobit?” (Lopinski i in. 1984:180).
Zezol pochodzi od zezowaty, ale sugeruje ghupote i ztosliwosé. Na
przykiad w Raporcie Nowakowskiego (1982:35) stowo to zastosowane
zostalo do pracownika dzialu kadr, ktory ma za zadanie pilnowanie
innych pracownikdéw: ,,Wysztam z pokoju. Napatoczy!l sie na mnie
ten zezol z kadr, ale nic nie powiedzial”.
Ramol jest lekcewazacym okresleniem starego cztowieka, sugerujacym
skleroze i niezdolnos$é do madrego dziatania. Jest w miare humorys-
tyczne, ale w niecierpliwy, raczej zgryzliwy i zlosliwy sposob.
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W satyrycznej operze Szpotanskiego stary, zgrzybialy profesor,
oddany rezimowi i cieszacy sie jego laskami, Spiewa, ze:

Wesole jest zycie ramola

I sprzyja mu PRL

Gdy stabnie intelekt i wola
Socjalizm osiaga swoj cel!

Robol (1. mn. robole), derywowany od robotnika, jest stowem
pogardliwym, uzywanym gtéwnie, jak si¢ wydaje, przez aparatczykow
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej do nazywania tych, ktérych
ta partia rzekomo rezprezentuje.

Adam Michnik (1985:67) opisuje mentalnosé typowego aparatczyka
ery gierkowskiej w sposéb nastepujacy:

I wtedy nadszed! Sierpien. Cios byl nokautujacy — ,.robole™ (jak pogardliwie zwyk}
byl okresla¢ ,,warcholow’) zakwestionowali prawowitos¢ panowania jego szefow
i jego samego. Rozpoczelo si¢ wielomiesigczne trzesienie ziemi.

Robol jest postrzegany jako kto$, kto musi by¢ glupi i organicznie
niezdolny do myslenia; ktos, kto jest jak zwierze lub robak — cos
mniej niz w petni cztowiek.

Wkiad semantyczny przyrostka -o/ w ubolu powinien byc teraz jasny.
Udzial podstawy (ub-) jest taki sam jak w UB i ubowcu, i nie jest
ostabiony lub zmodyfikowany przez sufiks w taki sposob, jak w ubeku,
poniewaz -0/, inaczej niz -ek, nie jest nigdy sufiksem deminutywnym.
Zanim sprébuje rozszyfrowaé pelne znaczenie ubola, chcialabym
zwrdci¢ uwage, ze sufiks -ol, cho¢ raczej rzadki w rzeczownikach,
wystepuje w sporej grupie polskich czasownikow — jednak nie jako
morfem, ale jako ikoniczny element semantyczno-dzwiekowy (pho-
naestheme). Wszystkie czasowniki tego typu sa ekspresywne i sa
uzywane do nazywania niezgrabnych, nieudolnych i nieskutecznych
dziatan. Na przyktad:

rzepolic, partolic, gramolié, gryzmolié, chromolié, pierdoli¢, dyndolic,
dryndolié.

Niektore z tych czasownikéw sa niewinnie humorystyczne, inne
moga by¢ uzywane jako przeklenstwa; ale wszystkie maja konotacje
niekompetencji i tepoty i zdaja sie zawiera¢ nastepujace sktadniki
semantyczne:

a) X nie moze robi¢ dobrze rzeczy, ktore inni moga,

b) X jest jak stworzenie, ktore nie moze myslec,

¢) czuje cos kiedy mysle o X robiacym cos.
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W pewnym sensie sktadnik c) sugeruje uczucia negatywne (,,czujg¢ co$
zlego myslac o X”’); niemniej jednak, skoro niektore stowa w tej
kategorii sa ze swej istoty zartobliwe, implikacja ta nie zawsze jest
traktowana serio.

Zawsze jednak wystepuje negatywna implikacja w nazwach ludzi na
-ol, podobnie jak implikacja, ze ludzie ci ,,nie potrafia robi¢ dobrze
rzeczy, ktére inni ludzie potrafia™ i Ze ,,sa oni jak stworzenia, ktore
nie potrafia myslec”.

Inaczej niz ubecy nawet ubowcy (ale podobnie jak bezpicka),
okreslenie wubole wyraza zle uczucia wobec tych, o ktorych
jest mowa, a nie tylko uczucia zwigzane z nimi. Postawa wyrazona
w tym slowie jest bardziej osobista i bardziej intensywna niz
w ubowcach 1 ubekach 1 nie wydaje sig odwolywac do tego,
co inni ludzie mysla 1 czuja (,,wiem, ze inni mysla tak samo”,
»wiem, Ze inni czuja to samo”). Jest to postawa pogardliwa
(,.sa jak stworzenia, ktore nie potrafia mysle¢”, ,,nie potrafia
robi¢ tego, co inni robig ), ale nie posiada ona tego nonszalanckiego
odcienia co ubecy. O ile ubecy sa postrzegani jako ,,podobni
do matych stworzen, ktére chca robi¢ zle rzeczy”, to ubole
sa widziani jako ,,podobni do stworzen, ktore nie potrafia
mysle¢” 1 ktére zarazem ,.chca robi¢ zle rzeczy ludziom™. Ta
kombinacja moze by¢ niebezpieczna (,,oni moga robi¢ zle rzeczy
ludziom™).

Rzut oka na historie Polski
po drugiej wojnie $wiatowej

Jezyk jest zwierciadlem umystu (Leibniz
1949/1709:368). Jezyk jest zwierciadlem kultury i przewodnikiem po
rzeczywistosci spolecznej (Sapir 1949:162). Jezyk jest takze zwier-
ciadtem historii. Historia polskich nazw policji politycznej jest, jak
sadzg, wymowna ilustracja tej tezy.
W totalitarnym lub paratotalitarnym kraju, jak ,,Polska Ludowa”,
policja jest panstwem w panstwie. Sadzac po swiadectwach jezyko-
wych, to,,panstwo w panstwie’ nigdy nie byto uznane przez narod za
prawomocne. Najwyrazniej wskazuje na to zywotnos¢ stowa bezpicka
z jego niedwuznacznymi konotacjami mafijnosci 1 gangsteryzmu
(por. Karpinski 1982:31).
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Ale obok tego nieustannego, powszechnego veto odzwierciedlonego
migedzy innymi w stowie bezpieka, w leksyce jezyka polskiego odbijaja
si¢ wazne zmiany zarowno w sytuacji spolecznej, jak i postawach.
1944—1948. Okres wprowadzania sila komunizmu zaznacza si¢
przez rozpowszechnienie akronimu UB (z konotacjami anonimowosci,
strachu 1 odrazy) oraz przez powstanie zlowrogiego, mrocznego
stowa ubowcy, uzywanego glownie w kontekscie polowania na
,,Wrogow” rezimu i kojarzacego sie w umystach ludzkich z ,,ges-
tapowcami”. (Fakt, ze stowo to nie moglo nawet by¢ wlaczone do
Slownika Jezyka Polskiego, mowi sam za siebie.)

1948—1956. ,,Rzady bezpieki” (por. Kisiel 1980a, 11:115). W okresie
policyjnego terroru to wlasnie stowo bezpieka wysuwa sie na czolo, ze
swymi konotacjami gangsteryzmu na wielka skale. W okresie tym
zaznacza si¢ rowniez wzrost uzycia stowa ubecy z jego konotacjami
potajemnej wszechobecnosci. Ale stowo ubowcy i szczegodlnie UB sa
rowniez w uzyciu.

1956—1970. W drugim okresie gomulkowskim terror opada
i zastepuje go lagodniejsza inwigilacja; stowo wubowcy wychodzi
z uzycia; UB takze wystepuje coraz rzadziej, chociaz nie wychodzi
catkowicie z uzycia po reorganizacji i zmianie nazwy instytucji.
Podstawa ub- niemniej trwa nadal, poswiadczajac powszechne odczucie,
ze, pomimo zmian, poprzednia instytucja;jest nadal zywa. Stowo ubek
(ubecy) upowszechnia sie, stajac si¢ wyrazem potocznym, podobnie jak
derywowany od niego przymiotnik ubecki. (Tym niemniej zadne z tych
stow nie przechodzi przez cenzure ani niejest odnotowane w Slowniku
Jezyka Polskiego.) Pomimo bardziej powsciagliwego podejscia rezim
Gomulki konczy si¢ coraz bardziej otwarta konfrontacja miedzy
spoleczenstwem a ,,sitami prawa i porzadku™.

1970—1980. Okres Gierka zaczyna si¢ tagodnie, lecz kiedy wybuchaja
rozruchy robotnicze w 1976 roku, rezim ucieka si¢ do jawnej
przemocy mundurowej policji, a potem do nieustannego ngkania
opornych przez sily bezpieczenstwa. By¢ moze ze wzgledu na to
przejscie od poczatkowo bardziej ,,legalnego™ i lagodnego podejscia
do jawnej przemocy, najbardziej powszechnym sposobem nazywania
policji w tym kontekscie jest uzycie jej oficjalnych nazw: milicja,
milicjanci, MO.

W miare wzrostu ruchu dysydenckiego ijawnego podnoszenia przez
jego uczestnikow kwestii praw ludzkich i praworzadnosci, narasta
wsrod dysydentdw (ciagle ngkanych przez tajng policj¢) tendencja do
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uzycia oficjalnej nazwy ,,sil bezpieczenstwa” (,.Stuzba Bezpieczen-
stwa”) w jezyku niecenzurowanym. W mowie potocznej jednak
stowo ubecy jest nadal w normalnym uzyciu.

1980—1981. Okres ,,Solidarnosci” w Polsce zaznacza sie, jak czesto
to podkreslano, ,.erozja strachu” (por. Kisiel 1980 a, 11:117).
Jezykowo erozja strachu przejawia si¢ powstawaniem stow humorys-
tycznych, takich jak komuchy (,,polscy tzw. komunisci, tj. ci u wladzy’’;
por. np. Kisiel 1980b, 12:116), pezetpeeria (,,partyjni chuligani”, tj.
polska partia komunistyczna) i czerwony (satyryczna personifikacja
rezimu komunistycznego).

Powtarzajace si¢ w tym czasie prowokacje policyjne (potaczone zcoraz
silniej dochodzacym do glosu pragnieniem wolnosci stowa) wptywaja na
czeste wspominanie policji w mowie potocznej. W rezultacie akronim
SB staje si¢ czescia jezyka potocznego. Brzmi bezceremonialnie, ale jest
takze rzeczowy i niekoniecznie pejoratywny. Jako przyklad przytocze
charakterystyczng wypowiedz jednego z cztonkow KOR-u, datujaca sie
ztego okresu: ,,Jak to dobrze, ze mnie SB przymknelo w sierpniu, kiedy
si¢ wybieralem na Wybrzeze tlumaczy¢ robotnikom, ze na tak wielka
manifestacj¢ jest jeszcze za wczesnie!” (Olsztynski 1981, 78:86).
Czasownik przymkngé jest wysoce potoczny 1 uzyty tu zostat
w rodzaju nijakim, a nie w rodzaju zenskim, ktory towarzyszylby
bardziej oficjalnemu uzyciu skrotu SB. Kiedy jednak chodzi
bardziej o to, zeby fakty naswietlic niz Zzeby o nich po prostu
wspomnieé, slowo UB jest rowniez czgsto uzywane (nie tylko
w odniesieniu do okresu bierutowskiego, ale takze w stosunku
do wydarzen biezacych). Na przykiad: ,,I tak nie zostana ukarani
funkcjonariusze policji i UB winni brutalnego lamania prawa.”
(Lipiec 1981, 7/8:103); ,,Bezprawie w PRL to (...) takze (..)
dyspozycyjni wobec UB prokuratorzy.” (Lipiec 1981, 7/8:97).
Wreszcie okres ,,Solidarnosci” wywotal. lub wyzwolil w ludziach,
wielka che¢ nazywania rzeczy po imieniu, glosno, bez eufemizmow;
1 to prowadzilo do ponownego pojawienia si¢ stowa policja zamiast
oficjalnej milicji (w jezyku cenzurowanym ,,policja” jest uzywana
tylko w odniesieniu do policji w ,.krajach kapitalistycznych™ lub do
przedwojennej polskiej policji). ,,(...) sa scigani przez SB i policje”
(Romaszewski i Romaszewska, 1981, 1:222); ,.bezposrednio po
Sierpniu krytykowa¢ mozna bylo niemal wszystko (...) Tylko o policji
1jej dzialalnosci bylo catkiem cicho. 7 pazdziernika fetowano swigto
MO i SB.” (Lipiec 1981, 7/8:98).
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Stowo policja, ktore przetamato dltugotrwate tabu, brzmi w kontekscie
polskim powaznie i znaczaco, i niesie swoisty tadunek pragmatyczny
(w przyblizeniu ,,chce powiedzieé co$, co jest prawda, a nie to, co kto$
chce, abym powiedzial™).

1981—1989. Okres Jaruzelskiego. Wprowadzenie stanu wojennego
w Polsce, ktore nastapito po 15 upajajacych miesiacach wolnosci
i nadziei, miato efekt traumatyczny dla polskiej swiadomosci
narodowej, a niezawodne zwierciadlo jezyka odbija to rowniez.
W niezwykle krotkim czasie nowe pojecia i nowe stowa szerza si¢
w kraju jak ogien. Wsrdd nich esbecja i ubecja, ze wspolna im obu
konotacja parodii prawa i porzadku, oraz ZOMO (jako rzeczownik
rodzaju nijakiego) i zomowcy, z konotacjami bezmysinej brutalnej
sity, sa szczegdlnie wymowne.

Temu mini-zarysowi historii polityczne] odpowiada, z grubsza,
nastepujacy mini-zarys odzwierciedlonej w jezyku historii postaw:

UB, ubowcy — konotacje strachu, tajemnicy i terroru

bezpieka — konotacje gniewu, pogardy i szyderstwa

ubole — konotacje odrazy, pogardy i wysmiewania

ubecy — konotacje pogardy 1 bagatelizowania

SB-cja, esbecja — konotacje lekcewazenia z odcieniem humoru

ubecja — konotacje lekcewazenia i pogardy plus wyrazny element
humoru

smerfy — konotacje lekcewazenia i wyzwanic, oraz przede wszy-
stkim humor.

przel. Maria Indyvk

Od tlumacza: Artykul niniejszy stanowi skrécong wersje artykulu, ktory ukazal sie
w jezvku angielskim w czasopismie ,,Language in Society™ (1990, vol.19, no.1, 1-59).
Artvkul angielski byl pisany w roku 1988, a wigc jeszcze pr=ed pr=elomem, juki nastqpil
w Polsce w r. 1989. Tekst polski jest tylko skrotem tekstu angielskiego i, podobnie juk
orvginal, zatrzymje si¢ w swej perspektywie na roku 1988.



29 JEZYK ANTYTOTALITARNY.
Bibliografia

,,Aneks”, (1979), nr 21, Jezyk totalitarny, London.

R. Barwicz, (1970), UBE.a sowiecka sluzba bezpieczenstwa, ,,Kultura”
nr 6, s. 77—101.

,,Dokumenty”, (1969), nr 25, Wydarzenia marcowe, Paryz, Instytut
Literacki.

M K. Dziewanowski, (1977), Poland in the twentieth century, New
York, Columbia University Press.

W. Gielzynski, (1988), Strajk w stoczni, ,,Kultura™ nr 7/8,s. 135—143.
P. Guzy, (1968), Stan wyjgtkowy, Paris, Instytut Literacki.

P. Guzy, (1982), Wielkie nieszczescie, ,,Kultura” nr 4, s. 45.

J. Karpinski, (1982), Countdown: The Polish upheavals of 1956, 1968,
1970, 1976, 1980, New York, Karz-Cohl.

J. Karpinski, (1984), Mowa do ludu: Szkice o jezyku polityki,
London, ,,Puls”.

Kisiel (Stefan Kisielewski), (1980a), Pan chce naprawic bledy systemu?
,,Kultura” nr 11, s. 113—119.

Kisiel (Stefan Kisielewski), (1980b), Emocje, entuzjazmy, zagadki,
,,Kultura” nr 12, s. 113—118.

V. Klemperer, (1946), LTI Die unbewdltigte Sprache, Darmstadt,
Joseph Melzer.

T. Konwicki, (1960 [1973]), Zaduszki, w jego: Ostatni dzien lata:
Scenariusze filmowe, Warszawa, Iskry, s. 84—154.

K. Koscinskij, (1980), Slovar’ russkoj nenormativnoj leksiki, ,,Russian
Linguistics,” vol. 5, s. 133—150.

,,Kultura”, (1979), nr 12, Trdjglos o nowomowie, Paris.

G.W. Leibniz, ([1709]1949), New Essays concerning human understan-
ding, La Salle, Open Court.

A.M. Lipiec, (1981), Praworzqdnosé¢ i bezprawie, ,Kultura” nr
7/8, s. 96—107.

M. Lopinski, M. Moskit, M. Wilk, (1984), Konspira. Rzecz
o podziemnej ,,Solidarnosci”, Paris, Spotkania.

W. Machejek, ([1957] 1969), Czy podpalalem domy? w: A to
Polska wiasnie: wybor reportazy z lat 1944—1969, Warszawa,
Czytelnik, s. 222—239.

A. Michnik, (1985), Takie czasy... Rzecz o kompromisie, London,
..Aneks”.




ANNA WIERZBICKA 30

M. Nowakowski, (1982), Raport o stanie wojennym. Paris, Instytut
Literacki.

M. Nowakowski. (1983a), Raport o stanie wojennvm II, Paris,
Instytut Literacki.

M. Nowakowski. (1983b), Notatki = codziennosci, Paris, Instytut
Literacki.

Z. Olsztynski, (1981), I co dalej ? ,,Kultura™ nr 7/8, s. 85—96.

G. Orwell, (1949), Nineteen eightv-four, London, Secker & Warburg.
Z. Romaszewski, Z. Romaszewska, (1981), O pracy Biura Interwen-
cynego KSS ., KOR"”, ,.Kultura™ nr 1/2, s. 216—223.

E. Sapir, ([1929] 1949), The status of linguistics as a science,
w: Selected writings of Edward Sapir in language, culture, and
personality, ed. by D. Mandelbaum, Berkeley, University of
California Press, s. 160—166.

Slownik jezyka polskiego, (1958-—1969), red. W. Doroszewski,
t. 1—12, Warszawa, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

J. Szpotanski, (1973), Cisi i gegacze, Paris, Instytut Literacki.
TKN (Towarzystwo Kursow Naukowych). (1979), O jezvku propa-
gandy. Warszawa, NOWA.

T. Toranska, (1985), Oni, London, ,,Aneks”.

Université de Grenoble 111, (1984), Essais sur le discours sovietique,
vols. 3 & 4, Grenoble, CEDEX.

P. Wozniak, (1986), Zapluty karzel reakcji, ., Tu i tam™. 1 (1),
Melbourne.

V. Zaslavsky, M. Fabris, (1982), Leksika neravenstwa — k probleme
razvitija russkogo jazyka-v sovetskij period, ..Revue des Etudes
Slaves,” Paris LIV/3, s. 387—401.

~Zeszyty Historyczne™, (1983), Paris, Instytut Lieteracki.



Wokot Wierzbickiej

Zamieszczony wyzej szkic Anny Wierzbickiej
Jest skrotem pracy przeznaczonej dla adresata zachodniego. Ta
orvginalna synteza lingwistyccnej sztuki interpretacji i popularnego
kursu z historii politycznej PRL powinna zaciekawi¢ takze czytelnika
miejscowego. Z prosbq o komentarz zwrocilisSmy si¢ do naszych
znawcow przedmiotu. Dzigki uprzejmosci i determinacji autorki, ktora
umiala pokonaé na czas korespondencyjng odleglosé dzielgcq nas od
Canberry, mozemy rowniez opublikowaé jej odpowied? na glosy
w dyskusji.

Michal Glowinski: Trzy glosy

Do fascynujacych rozwazan Anny Wierzbic-
kiej o polskim jezyku antytotalitarnym (jezyku samoobrony spofecz-
nej) chciatbym dorzucié¢ trzy glosy — o rdéznym zasiggu 1 réoznym
charakterze.

1. A wigc najpierw kilka uzupelnien do uwag
o glownym przyktadzie — a mianowicie rodzinie stéw zwigzanych
z ubecjq. Autorka zapomniata o znanym twierdzeniu poety, ze policje
bywaja nie tylko jawne i tajne, ale takze dwuplciowe. A wiec jak sie
okresla damy bedace pracownicami wiadomego resortu (tak wlasnie
instytucje t¢ przez lata zwykta nazywa¢ w swych audycjach Wolna
Europa), badz wykonujace dlan donosicielskie ustugi? Od ubowca
trudno utworzyé¢ forme zenska, z ubolkq nigdy si¢ nie spotkatem,
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pozostala wigc ubeczka (podobno Janusz Minkiewicz na poczatku lat
piecdziesiatych nazwal ubeczkq smiechu pewna autorke tekstow
satyrycznych, ktérej maz byl wysoko postawionym towarzyszem
z bezpieczedstwa). Ale natrafitem kiedys na ubice, co brzmi tak, jakby
stowo odnosito si¢ do bohaterki dramatu Alfreda Jarry. Nawiasem
mowiac podobienstwo brzmieniowe miedzy UB a Kroélem Ubu
wykorzystal niedawno ks. Jozef Zycinski w tytule swego zbioru
esejow, opublikowanego w serii firmowane] przez kwartalnik
LKrytyka™.

Stowa utworzone od UB odnosza si¢ do roznych sfer rzeczywistosci.
Takze do przestrzeni. Ubowo stosuje sie¢ bowiem do dzielnic, czy raczej
ich wydzielonych rejondw, zamieszkalych wylacznie czy niemal wy-
tacznie przez funkcjonariuszy. Na Mokotowie okresla si¢ tak co
najmniej dwa miejsca. Jest to stowo doskonale osadzone w potoczne;j
polszczyznie (przypomnijmy, Ze Bialoszewski czes¢ Saskiej Kepy swiezej
daty, nie majacej dawnych tradycji, zwykl nazywa¢ Chamowem).
Warto chyba zwrdci¢ uwage, ze w rdznych czasach zyskiwaly
popularnosé¢ — przygodnie zreszta — rozmaite nazwy okolicznos-
ciowe funkcjonariuszy UB (czy SB). Wzniesiony w stanie wojennym
przed palacem Lubomirskich w Warszawie pomnik ubeka nazywany
bywa czesto pommnikiem utrwalacza. A to z tej racji, ze oficjalnie
okreslono ten osobliwy monument jako pomnik ku czci bohaterdw
poleglych w walce o utrwalenie Polski Ludowej. Smak nazwy w pelni
oceni sie wtedy dopiero, gdy ma si¢ w pamieci, ze stowo utrwalacz
funkcjonuje w polszczyznie pijackiej w specyficznym znaczeniu.

I jeszcze jedno: cenzura konsekwentnie tepita wszelkie nieoficjalne
nazwy pracownikow aparatu terroru. Kiedy w artykule o utworze
Andrzejewskiego Wojna skuteczna = Zadufkaminapisalem, ze znajduje
sic w nim apologia ubekdw. cenzor zazadal, by formule te zmienic na
.apologia funkcjonariuszy Urzgdu Bezpieczenstwa’. Stowo ubek
uznal za obrazliwe i niegrzeczne, a wigc ,,niecenzuralne™ w specyficz-
nym znaczeniu tego przymiotnika (przyktad z polowy lat osiem-
dziesiatych).

2. Sprawa relacji migdzy oficjalnym jezykiem
komunizmu a zwyklym potocznym mdwieniem Polakow wydaje mi
si¢ kwestia podstawowa nie tylko dla okreslenia sytuacji jezykowej,
ale w ogdle dla stanu swiadomosci spolecznej sadzg, ze dzialaly tu
jednoczesnie dwa czynniki przeciwstawne. Z jednej strony trudno
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bylo nie ulega¢ wplywom jezyka oficjalnego, gdyz atakowal on
cziowieka nieustannie, agresywnie, z roznych stron. Ten atak nie
mogl nie dosiggnac celdw, nie mozna bylo przejs¢ obok niego mimo.
Wiele elementow mowy komunistycznej zostato przyswojonych,
weszlo w obieg, zadomowito si¢ w naszym wyslowieniu codziennym,
tak ze nawet nie zdajemy sobie juz sprawy z ich proweniencji. I fakt
ten widoczny jest teraz moze wyrazniej niz przedtem, teraz, kiedy
kierownicza sita narodu zeszla ze sceny a ataki propagandowe
kontynuujace jej styl staly si¢ zjawiskami ze sfery folkioru politycz-
nego. Ale — z drugiej strony — potoczne moéwienie wydzielato
nieustannie antytoksyny, tak ze éw jezyk oficjalny nigdy nie stal si¢
jezykiem jedynym czy tez dominujacym. Zderzenie si¢ tych dwu
jezykow zastugiwaloby na gruntowny opis; nie watpig, ze bytby on
cennym przyczynkiem do analizy polskiej swiadomosci spolecznej
i polskiego stylu bycia w ostatnich dziesigcioleciach.

Wydaje mi sig, ze sprawa podstawowa jest to, ze wartoscia stalo sie
inne mowienie, mowienie wyrdzniajace sie na tle tego jezyka,
ktory oficjainie obowiazywal. Ten, kto nim mowil, swiadomie badz
nieswiadomie sktadat polityczna czy ideologiczna deklaracje, okreslat
sie, wskazywal, po ktorej jest stronie. To ten wlasnie jezyk, tak
w mowie jak w pismie, byl jezykiem nacechowanym, stawat sie czyms
w rodzaju oznaki. W pewien sposob mogli nim operowac tylko ludzie
aparatu (partyjnego, administracyjnego, ubeckiego), bo wzory takiej
mowy mieli w PZPR-owskich mass-mediach, czy w zebraniowe]
retoryce; nowomowa stalta si¢ mowa srodowiskowa. Gdy po kilku
dziesigcioleciach niewidzenia spotkalem kolege z czaséw studiow,
Z samego sposobu mowienia wywnioskowalem, ze jest on aktywista
partyjnym; niczego o jego losach nie wiedzialem, rozmowa miata
charakter konwencjonalny, ale to wystarczyto (po chwili przekonalem
sie, ze moje przypuszczenie jest stuszne). A wigc ta mowa — po-
wtarzam — stala sie oznaka.

Zasada innego mowienia, programowo rézniacego si¢ od oficjalnego
jezyka komunizmu, ma podstawowe znaczenie spoteczne, myslowe,
moralne 1 pozwala rozumieé jezyk antytotalitarny szeroko. Chodzi
0 cos wigcej niz o parodystyczne odniesienia, o obnizanie tonu czy
karnawalizowanie oficjalszczyzny. Chodzi tu o odrzucenie wzorca
oficjalnego, nie ograniczajacego si¢ do tego rodzaju przejawow,
o budowanie jezyka. ktory przy kazdej okazji manifestowal swoja
niezaleznos¢. Owo inne mowienie przybiera¢ moze rozmaite postacie
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— od wulgarnego gledzenia po estetyczne wyrafinowanie, od stylu
biezacej kroniki politycznej do stylu skomplikowanego eseju filozoficz-
nego. Totez jestem przekonany, ze samoobrong przed jezykiem
totalitarnym i jego nieustannymi agresjami byla wszelka nieoficjal-
nosé, to wszystko, co w mowie wyzbyte bylo koniunkturalizmu
1 cechowalo si¢ autentycznoscia.

3. Jedna jest dziedzina, ktorej roli w ksztal-
towaniu jezyka antytotalitarnego i w jego przechowywaniu przecenic
nie mozna. Mysle o literaturze. Wlasciwie — jesli pomingé
epizod socrealistyczny — tylko niewielu pisarzy wyslowieniu
oficjalnemu uleglo, prawie wszyscy zas — Swiadomie lub nie-
swiadomie — mu si¢ przeciwstawiali. Od czasow pazdziernikowych
polemika z nowomowg, prowadzona rozmaitymi sposobami i na
roznym poziomie, to osobny nurt w literaturze polskiej. Obrona
jezyka przed totalitarnymi uzurpacjami stala si¢ — by¢ moze
— jedna z glownych jej funkcji spolecznych. Tutaj jedynie
te sprawe sygnalizuje, mowitem bowiem o niej i pisalem wielokrotnie.
Nie chce sie powtarzac.

23 lipca 1990

Elzbieta Tabakowska: Jezyk — niezawodne
zwierciadlo

Jezyk jest dla Wierzbickiej, podobnie jak dla
Sapira, odbiciem kultury i kluczem do rzeczywistosci spolecznej;
w konsekwencji zas — zwierciadlem dziejow danej spotecznosci.
Przykladem a zarazem argumentem na potwierdzenie tej tezy jest
zamykajaca pracg najkrotsza ,.historia postaw™: lista rzeczownikow,
ktérymi w kolejnych etapach historii najnowszej Polski polskie
spoteczenstwo okreslalo Urzad Bezpieczenstwa i jego pracownikow.
O tym, ze jezyk jest niezawodnym zwierciadlem rzeczywistosci nigdy
nie zapominali badacze literatury; natomiast dla jezykoznawcow
epoki strukturalizmu badanie owej rzeczywistosci — jesli tylko
osmielato si¢ wykroczy¢ poza rygorystyczne ramy semantyki formal-
nej — bylo czyms ponizej godnosci prawdziwego naukowca, ktorego
celem najwyzszym miala by¢ najpierw scista taksonomia, potem zas
— rownie scista formalizacja. Prace Anny Wierzbickiej od dawna
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przeciwstawialy si¢ tym zasadom, stajac si¢ w coraz wigkszym
stopniu odbiciem nurtu wchodzacego do wspolczesnego jezykoznaw-
stwa pod nazwa ,,j¢zykoznawstwa kognitywnego”, ktorego gtoéwnym
zatozeniem jest zniesienie scisle okreslonej granicy miedzy semantyka
(ktéra wyklucza ,,pierwiastek ludzki” — the human factor) i prag-
matyka (dla ktorej ow pierwiastek ludzki ma pierwszorzedne
znaczenie).

,Jezyk antytotalitarny” przynosi kolejne studium z serii, ktora
reprezentuje szereg wczesniejszych prac autorki: (Cups and Mugs...
1984, "Apples’ are not a 'Kind of Fruit'... (1984), Dats and Wheat...
(1985) The meaning of a case (1986), wychodzacych z tego samego
podstawowego zatozenia: z a s a d a jezyka naturalnego jest nieregular-
nosé, ktora wyptywa z subiektywnosci widzenia, pojmowania i opisu
$wiata. Zasada ta dziala takze na plaszczyznie semantyki leksykalnej,
stowotworstwa 1 morfologii: powstawanie nowych elementow jest
uwarunkowane pierwiastkiem ludzkim; zalezy od tego, kto patrzy na
swiat 1 kto o nim mowi.

Jest to aspekt niezwykle istotny dla jezykoznawcy, ktoremu przy-
chodzi zajmowad si¢ jezykiem z tego wlasnie punktu widzenia
w czasach, gdy okres 12 miesiecy (doslownie, zwazywszy, ze pisze
niniejszy tekst 4 czerwca 1990 roku) moze calkowicie zmieni¢ tg
perspektywe (co zreszta Anna Wierzbicka podkresla w postowiu do
swojego artykutu); gdy w okresie zaledwie roku moze si¢ dokonad
trzesienie ziemi, w wyniku ktorego totalitaryzm stanie sie post-
totalitaryzmem, a podziemie zmiesza z ,,nadziemiem”. Przywykto si¢
przeciez myslec, ze to co jezykoznawca mowi o jezyku winno trwaé
— az do narodzin nowej teorii, nowego aparatu badawczego, nowej
metodologii.

Rewolucja ,.kognitywistyczna” w jezykoznawstwie zawiera kuszaca
obietnic¢ dotarcia w rejony, ktore dotad z pogarda lub ze strachem
omijano, ale niesie ze soba takze szereg niebezpieczenstw. Artykut
Anny Wierzbickiej o jezyku antytotalitarnym w PRL jasno ukazuje
oba te aspekty.

Kwestig zasadniczg staje si¢ pytanie, jak ustrzec sie subiektywizmu,
ktory na wskros przenika jezyk naturalny, w samej tego jezyka
analizie? Jak na przyklad, unikna¢ niepokojaco impresjonistycznych
sformutowan w rodzaju ,,w pewien sposob sugeruje” (somehow
suggests). Bo co to znaczy ,,w jakis sposdb”? I kto jest podmiotem
a kto przedmiotem owej ,,sugestii”’? Uznajac (jak przekonywujaco



WOKOL WIERZBICKIE]J 36

pisze Wierzbicka w Lingua Mentalis, 1980), ze wszelkie znaczenie
w jezyku naturalnym da si¢ wyrazi¢ za posrednictwem intuicyjnie
zrozumialej i intuicyjnie sprawdzalnej parafrazy, to w metajezyku
semantycznym stworzonym w oparciu o jezyk naturalny, musimy
przeciez przyjac¢ jakies kryteria owej intuicji. Gdyby akronim
PRL (czy tez moze raczej pominigty w dyskusji Peerel, ktora
to forma, nawiasem moéwiac, pod zadnym pozorem nie moglaby
sic pojawi¢ w tekstach oficjalnych) istotnie nie niosl ze soba
zadnego ,,inherentnie wbudowanego elementu oceny”, jak pisze
Wierzbicka, nie walczono by tak usilnie o jego wyrugowanie
z jezyka (a w konsekwencji rowniez z zycia). Czy nie jest
to zatem przypadek, w ktorym jezykowa intuicja badacza nie
zgadza si¢ z tzw. odczuciem spolecznym? Podobnie, proponowana
przez Wierzbicka interpretacja rzeczownikéw z koncowka -owiec,
jako okreslajacych ,,cztonkow organizacji, stowarzyszen, partii,
etc., czyli ,,ludzi, ktérzy chca robi¢ cos wspolnie” [podkreslenie
moje — E.T.], nie zawsze zgadza si¢ w swojej modalnosci
z odczuciem tych, ktorzy — bedac z nazwy na przyklad ze-
tempowcami czy zomowcami — wprawdzie robili rzeczy wspolnie,
lecz pod takim lub innym przymusem?

Wreszcie, dlaczego komuna mialaby okresla¢ kolektyw ludzki (human
collective), a bezpieka, przeciwnie, miataby mie¢ znaczenie kolektywne
lecz ,,odczlowieczajace™ (collective dehumanizing)? Intuicja pod-
powiada mi, ze w obu przypadkach wlasnie ta kolektywizacja jest
elementem najwazniejszym, i ze to wlasnie za jej przyczyna zaréwno
komuna, jak 1 bezpieka zostaja ,,odhumanizowane’’. Rzecz w tym, ze
te same zjawiska moga by¢ odbierane czasem jako ,,zle”, czasem za$
— jako ,,dobre”.

Nasuwaja si¢ dwa wnioski. Po pierwsze, intuicje¢ nalezaloby mierzyé
— w omawianej pracy Wierzbickiej wspomniana jest jedna tylko tego
rodzaju préba: okreslenie dystrybucji form ubowcey 1 ubecy w tekscie
pamietnikow Piotra Wozniaka, publikowanych w australijskim ,,Tu
i tam”. Badania jezykoznawcze oparte na zatozeniach pragmatyki
musza miec¢ za cel formulowanie prawidtowosci i zasad raczej, niz
praw i regul. Prawidlowosci i zasady powstaja natomiast w oparciu
o statystyke, a nie o introspekcje. I statystyka wlasnie moze
usankcjonowaé uzycie form biernych (czy tez raczej bezosobowych,
w kontekscie jezyka polskiego) typu ,,rozumie si¢ jako”, ¢zy ,,uznaje
sig za” (por. is perceived, is considered, etc.).
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Po drugie, analiza elementow jezyka antytotalitarnego w omawianej
pracy Anny Wierzbickiej jest ilustracja doniostej roli, jaka w jezyku
naturalnym pelni pierwiastek aksjologiczny. Jest to zreszta oczywista
konsekwencja uznania pierwiastka ludzkiego: subiektywizm po-
znawczy nieuchronnie pociaga za soba subiektywizm ocen. Jezyk
antytotalitarny jest z samej swojej natury ta dziedzing jezyka,
w ktorej pierwiastek aksjologiczny bedzie si¢ uwidocznial ze
szczegdlng wyrazistoscia. Nie cheg przez to oczywiscie powiedzied, ze
element ten zostal w omawianej pracy pominiety. Wierze jedynie, iz
jego uwypuklenie przydaloby jasnosci analizie materiatowe;j. I tak na
przykiad zetempowiec jest przeciez — podobnie jak szeregowiec czy
drogowiec — aksjologicznie ambiwalentny, dopoki ktos go za cos nie
znielubi. Innymi stowy, ktos musi dojs¢ do przekonania, ze to, co
zetempowcy chca (?) wspolnie robic jest ZLE, i wtedy dla tego kogos
wyraz ten zaczyna byc ,,aksjologicznie obciazony”. Jesli takich oséb
bedzie zbyt duzo — ci, ktorym zalezy na pozytywnym — lub
przynajmniej neutralnym image zetempowca, zaczng lansowac jakas
inna, nieskazona jeszcze wersje: np. ,,czlonek ZMP”. I taki jest
zapewne mechanizm rozwoju nowomowy.

Na tej samej zasadzie, chocC czekistow i enkawudzistow nie lubi nikt,
poniewaz powszechnie uznaje si¢, ze to, co oni chca robi¢ wspdlnie,
jest zte, nikt nie ma chyba zbyt wiele przeciwko, na przyktad, planistom.
Podobnie ci, ktérzy akronim OKP traktuja jak rzeczownik rodzaju
nijakiego (,,OKP skierowalo...””) wcale nie musza uwazaé Klubu za
jakas grozna, potencjalnie destruktywna, nieokreslona site. Byé moze
raczej uznaliby za taki twér ow Peerel, ktory zgodnie z logika
gramatyki jest jednak rodzaju meskiego.

Cytowany przez Wierzbicka ubol jest w swej aksjologicznej wymowie
jednoznaczny i niewatpliwy. Natomiast inaczej jest z robolem; jak
stusznie zauwaza autorka, rzeczowniki z tym przyrostkiem zawieraja
w sobie szczegdlne znaczenie: sugerujg czyjas ujemng ocene wlasnych
desygnatdéw. Rzecz jednak w tym, k t o tej oceny dokonuje. Robol to
robotnik, ale jednoczesnie ktos uwazany za tepaka niezdolnego do
samodzielnego myslenia i samostanowienia, ktos, kto ,,nie jest
w pelni czlowiekiem”. Sprawa aksjologii jest jednak bardziej
skomplikowana: dopiero w ustach tych, ktérzy byli przez totalitarny
aparat wladzy uwazani za roboli, stowo. to nabiera ironicznej
wymowy: staje si¢ slowem-cytatem, stowem-bronig. A wiec takze
jako narzedzie politycznej walki i srodek oporu jezyk jest zmienny
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1 kaprysny — jak sapirowska rzeczywistosé, ktéra sie w nim
przeglada. I czgsto bardzo wyrafinowany.

Rozwazmy dla przykladu kluczowq dla artykutu pare stow, ktdrych
zestawienie w pewnym sensie ,,ustawia” omawiany przez Wierzbicka
problem: komuna i ekstrema. Oba zawieraja ,,zbiorowy” i ,,0d-
czlowieczajacy’ (collective and de-humanizing) przyrostek -a, ktoremu
autorka przypisuje interpretacje: ,,mysle, ze oni sa jak jeden wielki
organizm, ktory robi ZLE rzeczy” [podkr.E.T.].

Przyznajac, ze owo pejoratywne zabarwienie nie jest jednakowo
intensywne w obu przypadkach, autorka wydaje sie nie zauwazaé, ze
decydujace znaczenie ma to, k t o stawia owe minusy. W przypadku
komuny i ekstremy sgdziami ewidentnie nie sa ci sami ludzie, czy tez te
same grupy ludzi. I stad potencjat znaczeniowy ekstremy: w ustach
ekstremisty lub zwolennika ekstremy jest to przeciez wyraz o fadunku
aksjologicznym zdecydowanie dodatnim, dzigki dzialajacemu tu
mechanizmowi ironii. Bo ekstrema jest DOBRA, mimo Ze stowo
— zgodnie z wszelkimi regutami gry — prawdopodobnie stworzyli ¢i,
dla ktorych jest ZLA.

Jezykoznawstwo kognitywne to ,,jezykoznawstwo z ludzka twarza™.
Takie sa tez prace Wierzbickiej, dla ktdrej — podobnie jak dla
klasyka tej szkoty, George'a Lakoffa — jest ono czyms$ wigcej niz
tylko ,.chlodnym rozsadkiem™ (More than Cool Reason, 1989),
czyms, do zbadania czego nie wystarczy ,,medrca szkietko i oko™.
Jednak skoro 6w medrzec musi, z oczywistych wzgledow, zachowaé
swoja pozycje, musi tez pilnie baczyC, aby nie zacza¢ — moze
niepostrzeznie dla samego siebie — sprawowaé whadzy totalitarnej
nad kaprysnym i rozwichrzonym przedmiotem, ktory przez swoje
szkietko oglada. Z drugiej jednak strony, musi on takze uwazac, aby
silniej niz szkietko i oko nie zaczgly przemawiac¢ do niego jego wlasne
czucie i wiara. Bo wtedy subiektywna natura przedmiotu zatraci si¢
w subiektywizmie podmiotu.

P.S. Swoja fascynujaca leksykalna ,.histori¢ postaw™ doprowadza
Wierzbicka do konca stanu wojennego, zamykajac swoja ,,ubecka™
liste rzeczownikiem ubecja, w ktérym element lekcewazenia i pogardy
juz zupelnie wyraznie miesza sie z elementem humoru. Jako
przyczynek do kolejnego etapu tych dziejow, cytat z Wiary i winy
Jacka Kuronia (1989); ,,zaraz zaczepil mnie ubeczek, ustawiony
do zagrywy” (str.13).
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Ubeczek to ubek catkiem maluski — zatosne stworzonko, ktdrego
nikt sie nie boi. Ubeczek juz nie $mieszy: budzi politowanie.
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Sergiusz Kowalski: Jezyk ideologiczny

Nie wiem, czy bedzie to polemika z Anng
Wierzbicka, czy tylko pare uwag w sposob komplementarny
traktujacych o zjawiskach przez nia pominigtych. Ale, zdaje mi sig,
raczej to pierwsze. Powiem dlaczego.
O jezyku antytotalitarnym pisze Wierzbicka ciepto, z wyrazna
sympatia; widzi w nim, w samym akcie stowotworstwa, mechanizm
samoobrony przed totalitarnym zniewolniem, formg wolnej autoeks-
presji spoleczenstwa, ktdoremu, mowiac obrazowo, chca zatkad
twarz, ktore jednak czuje, ze musi wypowiedzie¢ swoja prawde — ze
nie ma innego ratunku przed strasznym swiatem Aldousa Huxleya,
Orwella i Zamiatina, budzaca groze otchlania szalenstwa. Spoteczen-
stwo poddane presji totalitaryzmu buduje wiec — powiada Wierzbicka
— wlasny, inny od oficjalnego jezyk, w ktorym w subtelny sposob
rzeczy nazywane sa po imieniu; niuanse tej stowotworczej dziatalnosci,
odpowiednio zbadane ujawniaja catos¢ ,,tych emocji, postaw i mysli,
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ktore w kraju zdominowanym przez dotkliwa kontrole polityczna nie
moga by¢ wyrazone wprost”’. Tak powstaje zjawisko dyglosji, bedgce
jezykowym korelatem dualnosci samego $wiata podzielonego na
Dobro 1 Zto, swiatlo i ciemnosé¢, nanasinanich.

Wole przyglada¢ si¢ rozmaitym wadom tego, co mi bliskie,
a wiec zjawiskom, ktore Wierzbicka metodycznie pomija, patrzeé
na to, na co ona wilasnie nie patrzy. Nie chodzi mi tylko
o oczywisty skadinad fakt, ze spoleczenstwo od dziesiatkow
lat zmuszone obcowac¢ z komunistycznym para-totalitaryzmem'
padlo (w jakims stopniu) ofiara infekujacego wplywu propagandy
1 bezwiednie przyswoilo czes¢ narzucanych odgdrnie wzordow
myslenia. Rzecz rowniez w tym, ze rdzne rozpowszechnione
(i przez nikogo nie promowane intencjonalnie) style interakcji
ksztattowaly si¢ w ramach systemu, Zze system ow
nie istnial gdzies poza spoleczenstwem, lecz stanowil codzienny
kontekst wszystkich dzialan zbiorowych. Nawet formy oporu
w znaczne] mierze okreslone zostaly przez ksztalt tego, przeciw
czemu opor ten byl zwrdcony. A wszystko to mialo i ma
swoje jezykowe odpowiedniki, nader interesujace i godne badania.
Przytocze w tym miejscu moj ulubiony cytat ze $w. Augustyna:
Lecz poniewaz dusza moja nie sSmiala powiedzied. ze si¢ jej nie podoba Bog mdj. nie
chciala tego, by to, co si¢ jej nie podobato, uznaé za dzieto rak Twoich. Stad tez doszio
do mniemania, Ze istnieja dwie substancje i nie zaznajac odpoczynku modwita
niedorzecznosci (Wyznania, Ks. siodma, X1V, 20).

Podzial na absolutne dobro i absolutne zto — mozliwy w abstrakcyj-
nym kroélestwie wartosci (i kontrwartosci, bedacych rzucanym przez
nie cieniem) — nie daje si¢ latwo przeprowadzi¢ w swiecie ludzi
zyjacych. Oczywista to uwaga, ale warto wyciaga¢ z niej wnioski.
Wierzbicka analizuje odzwierciedlony w jezyku stosunek do milicji.
Zaklada, ze jest on negatywny. Zawsze i wszgdzie. Cytuje odpowiednie
wypowiedzi, sama tez uzywa ostrych stow: stwierdza np. w kontekscie
rozwazan o smurfach, ze okreslenic to odnosi si¢ do:

czlonkow zmotoryzowanych® sit policyjnych, oficjalnie nazywanych ZOMO, uzywa-
nych w czasie stanu wojennego i potem dla sterroryzowania ludnosci w Polsce

! Przedrostek. para- jest wielce istotny: Wierzbicka uzywa go. ale jakby pod
przymusem: wolalaby $wiatu. ktdry poprzezjezyk opisuje, dawac jego prawdziwe imig.

* Brzmi to jak hasto zencyklopedii. Ale dlaczego pisze Wierzbicka zmotoryzowane?
Czy to wazne, Ze oni jeZd2q. a nie chod=¢q? Przymiotnik zmororyzowane jest czgscia
oficjalnej nazwy, i niczym wigcej.
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— brutalnych, zwykle pod wplywem narkotykow, wyposazonych w chelmy, tarcze,
palki gumowe i bron gazowa.

Otoz, jak wiedza dzieci, smurfy sa niebieskie, tak jak mundury
wszystkich milicjantow, narkotykow zas uzywaja rzadko.
Spotykatem funkcjonariuszy milicji (tych z ,.drogdwki™, i tych
z SB) mowiacych o sobie my, smurfy. Fakt ten otwiera pole
dla wielorakich interpretacji: 1) reprezentanci wrogiego obozu
staraja si¢ zdyskredytowaé jezyk antytotalitarny, uzywajac go
osobiscie’; 2) milicjanci, cierpigcy wskutek powszechnego iden-
tyfikowania ich z komunistyczng wiladzg, usiluja przezwycigzyc
psychologiczny dramat odrzucenia, uzywaja — w kwestii dla
nich samych kluczowej, dotyczacej grupowego samookreslenia
— terminu funkcjonujacego w spoleczenstwie, do ktdrego pragna
petnoprawnie przynaleze¢ (,,wladzy stuzag™, bo .jest to wladza”
lub .,jak wszyscy inni”"); 3) milicjanci maja poczucie grupowej
przynaleznosci, ktora nie jest w ich rozumieniu tym samym,
co przynaleznos¢ do grona stug systemu: jest identyfikacja czysto
zawodowa; szukaja tedy okreslenia, ktore bedzie, zarazem, inne
od oficjalnego i odda ducha grupowosci — w tym rozumieniu
okreslenic smurfy jest eufemizmem okreslenia policja: jestesmy
prawdziwi — czym lepsi sa od nas jacy$ tam szeryfowie w USA,
oni tez pracuja dla wladzy — my nie jestesmy komunistami,
robimy to samo co inni w calej Polsce; jestesmy po prostu
policjantami; jesli nic wolno nam tak si¢ nazywad, nazwijmy
sie jakkolwiek, byle nic tak, jak nam kazano; 4) milicjanci
tez maja poczucie humoru.
Wedlug Wierzbickicj chodzi o to, ze milicja lub, lepiej, zomowcy, sa
w ten sposob .jezykowo redukowani do rozmiaru $miesznych
matych zabawek™. Skoro sami to czynia, moze wigc 5) czuja sie¢
instrumentem systemu. transcendentnej sity, ktdra ich przerasta,
czyni bezwolnym narzedziem obcej woli; w odruchu ucieczki szukaja
schronienia; jako male smurfi kryja si¢ za symboliczna oslona nazwy
mali, niewidoczni. Mam wrazenie, ze¢ wywod Wierzbickiej mozna
bada¢ wedlug tych regul, ktére ona sama stosuje do badania
spolecznie funkcjonujacych termindw? i ich spektréw znaczeniowych.

Y Odlegla analogia: w drugiej polowie lat siedemdziesiatych komunistyczna
propaganda probowala dyskredytowad dzialaczy demokratycznej opozycji wskazujac
na komunistyczne konceksje ich samych. badz ich rodzicow.

Y przyp. 1.2.
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Milicja nazywa si¢ dzis inaczej, nadto masowo przejawia zaintereso-
wania religijne. Rzecz ciekawa: ci, ktdrzy nie lubia aktualnego rzadu
uzywaja wobec strozow prawa nazwy odwrotnej do tej obowiazujace;.
Chiopi, demonstrujacy ostatnio przed Ministerstwem Rolnictwa, na
rozpedzajaca ich policje wolali milicja, manifestujac zapewne w ten
sposob swoj poglad, iz nic si¢ w kraju nie zmienito. Podobnie,
w latach siedemdziesiatych, w kregach KOR-owskiej opozycji mowito
sie chetnie na milicje policja, dla podkreslenia jej ideologicznej roli
instrumentum regni systemu.

Moédwiac o jezyku rysuje Wierzbicka wizerunek spolecznej sytuacji
komunikacyjnej. Daje przyklady z réznych okresow historii PRL,
jednak paradygmatem pozostaje dla niej stalinizm — czas, kiedy
system najpelniej pokazal, czym w istocie jest, zawsze 1 wszedzie,
kiedy jego ,,esencja” wcielila si¢ w rzeczywistos¢. Zdawaloby sig, ze
paradygmat ow pasuje rowniez do czasow ,,Solidarnosci” miedzy
sierpniem i grudniem, kiedy polaryzacja uktadu wiladza — spoleczen-
stwo stala si¢ jeszcze wyrazniejsza wskutek instytucjonalizacji strony
spolecznej. Jednak blizsze przyjrzenie si¢ typowym zachowaniom
cztonkow zwiazku w sytuacjach publicznych ujawnia ich zlozony,
niejednoznaczny stosunek do oséb czy isntytucji pozornie dajacych
sie latwo 1 jednoznacznie zaliczy¢ do sit ancien regime’u. Przyklad
milicji jest szczegdlnie wyrazisty. Zanim zajme si¢ nim bardziej
szczegotowo, kilka uwag ogolniejszych.

,.Solidarnosé” powstata jako fragment wydzielony z dawnego uktadu
polityczno-spotecznego i zarazem jako zapowiedz catosci przyszlego
demokratycznego porzadku. Na kanwie kompromisowej, pozornie
apolitycznej formuly syndykalistycznej stworzono organizm bgdacy
w istocie nie tyle zwiazkiem zawodowym, co panstwem w panstwie,
nowa, prawdziwa Polska, alternatywna wobec tej istniejacej,
zawlaszczonej przez urzedujacy komunizm. Zwiazek ,,Solidarnosc™
staral sie ogarna¢ catoksztalt mysli, aspiracji, sentymentow, wartosci
i dziatan dotad zepchnigtych na margines zycia publicznego; chcial
da¢ miejsce 1 szansg wszystkim grupom autentycznie spolecznym,
niezaleznym od panstwa, jego doktryny i organizacji.
,.Solidarno$¢™ byla dla jej czlonkdw ta prawdziwa Rzeczpospolita;
chcieli, by stanowila ona mozliwie p et n a realizacje idei wlasnego
panstwa Polakow. Dazeniem do takiej ,,kompletnosci” wytlumaczy¢
mozna powszechne w zwiazku zakladanie tzw. Osrodkéw Badan
Spolecznych, a takze osobliwa karierg instytucji ,.eksperta”. Bylo to,
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jak sadze, wyrazem checi wykazania si¢ posiadaniem wilasnych
,uniwersytetow” 1 wlasnej elity intelektualnej, ktorej istnienie
wzbogaca wspolnote o jeszeze jedna funkcjonalng czgsé.

Podobna postawe zaobserwowa¢ mozna bylo wobec milicji.
Szanujacy sie zwiazkowiec na co dzien postugiwal si¢ calym
zestawem negatywnych stereotypow tej instytucji bedacej sym-
boliczna wrecz kwintesencja rezymu i jego deprawacji. Ale w pe-
wnych, okreslonych sytuacjach to, co nazwalem dazeniem do
pelni, postawe te zmieniatlo radykalnie. W uchwale T Krajowego
Zjazdu Delegatéw NSZZ ,,Solidarnos¢” W sprawie pracownikow
cywilnych MON | MSW czytamy:

Zjazd zobowiazuje wladze krajowe Zwiazku do uzycia wszystkich dostgpnych
Zwiazkowi srodkow obrony naszych czlonkow dla zabezpieczenia prawa swobodnego,
zgodnego z konwencjami migdzynarodowymi, dziatania NSZZ ,.Solidarnos¢™” w obu
resortach i w organach adminstracji.

Na I Krajowym Zjezdzie Delegatow NSZZ ,,Solidarnos¢” byli
obecni 1 wyglosili przemowienia przedstawiciele bezskutecznie
zabiegajacego o legalizacje niezaleznego ,,Zwiazku Zawodowego
Funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej””. Delegaci przyjeli niemal
jednoglosnie uchwale udzielajaca stanowczego poparcia ich stara-
niom. Nie jest to odosobniony przykiad postawy tego rodzaju;
przeciwnie, raczej typowy’. Zastanawia tak zdecydowana cheé
bronienia ludzi zwiazanych ze skadinad raczej nie szanowanym
resortem.

Oto mozliwe wyjasnienie. Rola milicjanta jest potencjalnie spoteczna.
Jest godna potepienia jako instrumentum regni systemu, ale moze
zostaé wyzwolona; w przyszlym, prawdziwym panstwie dzisiejszy
milicjant przeobrazi si¢ w stroza prawa, prawu podlegltego (w
panstwie tym nie bedzie natomiast policji politycznej: funkcjonariusze

5 Milicjantéw z Otwocka uratowaly w zasadzie elementy antysocjalistyczne. Oficer
MO podszedt do Michnika i zapytal, czy poda mu reke. Po czym wyprezyt sie, walnat
obcasami i powiedzial mniej wigcej tak: ,,wiem, ze moze mnie to drogo kosztowaé, ale
dzigkujg¢ Panu™ (,.Solidarno$¢ Ziemi bLodzkiej” 19/32:4); 17VI w Zambrowie
funkcjonariusze MO, nie mogac opanowaé ttumu zadajacego sprzedazy chleba prosto
z piekarni, zwrdcili si¢ do zarzgdu oddziatu ,.Solidarnoscei™ o pomoc, dzigki ktorej
udato si¢ uspokoi¢ ludzi i zorganizowac sprzedaz pieczywa w lokalu nieczynnego
sklepu. Z kolei 22 VI przedstawiciele MO poparli dzialaczy ..Solidarnosci” domagaja-
cych si¢, na zebraniu Komitetu Kontroli Spotecznej w Zambrowie, wprowadzenia
kontroli sklepdw wykluczajacej mozliwos¢ uprzedzenia zainteresowanygh przed
podjeciem akcji (,.Biuletyn AS™ 21:205).
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Stuzby Bezpieczenstwa bgda nicodwotalnie potepieni, do raju
nie wejdg).

Wspomniani niezalezni milicjanci przyszly stan wolnosci odwaznie
antycypujg.

Mysl o jednosci spoleczenstwa, tak wowczas popularna, sugerowala
koniecznos¢ przeprowadzenia podziatu wsrod milicjantow:

Brutalna. bandycka akcja specjalnej grupy MO i SB w Bydgoszezy wstrzasnela calym
spoleczenstwem. Jestesmy przekonani, ze wsrod funkcjonariuszy MO sy ludzie
uczciwi, golo“’/i potepic tego typu niegodne czlowieka akty bestialstwa. APELUJEMY
NIE BADZCIE NARZEDZIEM BEZPRAWIA I TERRORU. Stanowimy jeden
nardd i nikt nie bedzie nas dzielil.”.
W powszechnym odczuciu milicja jest silnie kojarzona z ustrojem,
panstwem 1 jego aparatem (kolokwialne panie wiud-o). dla wielu
najdobitniej uosabia zto i deprawacjg systemu. Ale wlasnie dlatego
uczciwy milicjant moze staé si¢ rownie dobitnym symbolem
przyszlego, zyjacego u siebie spoleczenstwa obywatelskicgo,
wizytowkyg demokratyczngo 1 praworzgdnego panstwa, gdzie stroz
porzadku nie budzi Igku przyzwoitego obywatela, bowiem jest
jednym z nas, czyms$ swojskim, moralnie neutralnym elementem
krajobrazu, jak londynski bobby zdobigcy turystyczne foldery.
Zwazmy: nie wszystkie przedsigwzigcia zmierzajace wowczas do
zmiany od wewnatrz dawnego porzadku kryly w sobie taki sym-
boliczny potencjal. Przyktadowo, socjaldemokratyzujacy ruch ,.struk-
tur poziomych™ w PZPR traktowany byl czesto jako rzecz obcea
— obojetnie lub z nieufnosciq. Jezeli Niezalezny Funkcjonariusz
realizowal archetyp Mateusza, nawroconego celnika, partyjny
reformator mogt byc¢ tylko Judaszem lub Azefem.
Entuzjazm wywolany pojawieniem si¢ pierwszych wkraczajacych na
uczciwa droge milicjantow jest funkcja szczegolnej tatwosci, z jaka
wizerunck Niezaleznego Funkcjonariusza zdolny jest wchlongd
i reprezentowacd tresé mitu solidarnej jednosci. Zewngtrzne znaczenie
sytuacji jest rzeczywiste 1 prawdziwe: delegaci Zjazdu, powstawszy,
oklaskuja stojacego na trybunic milicjanta. Nad tym jednak
nadbudowany jest wtorny system znaczen niosacy tres¢ mitu jednosci.
Przedmiot aplauzu jest tylez prawdziwy, co dowolny i niekonieczny;
tvm. co konieczne, co jest prawdziwym zrodiem emocji, okazuje sig

¢ _.Biuletyn Informacyjny Niczaleznych Samorzadnyveh Zwiazkéw Zawodowych
Solidarnos¢™ w Hucie im. Bieruta w Czestochowie™ nr 8, s. S.
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wiekszos¢ spoleczenstwa, idealne my i przeciwstawiona staremu
porzadkowi nowa wspodlnota wszystkiego, co niezalezne i samorzadne.
Moral: raz jest tak, a raz inaczej; zachowania, rowniez werbalne,
a stad i znaczenia wyrazow 1 calych konstrukji jezykowych, maja
charakter sytuacyjny. I moral drugi: swiat jest skomplikowany;
dobroi zlo sa w nim przemieszane, i przez to trudno nieraz uchwytne.
Mowigce cos lub czynigc. warto rozwazyc, czy czasem nie skorzysta na
tym Ksiaze Ciemnosci. Ale kierujac si¢ ta glownie dyrektywa tatwo
przeoczy¢ wiele ciekawych spraw.

Jerzy Bralczyk: Antytotalitarny metajezyk

Tytut tekstu Anny Wierzbickiej zapowiada
niemal tak duzo, jak nazwisko jego Autorki: bedziemy czytali
o jakims JEZYKU, o jakich§ MECHANIZMACH. Przyznam, ze
lektura nie zaspokoila mojego apetytu. Sadze, ze nie bylo w Polsce
jezyka antytotalitarnego, a ,.mechanizmy samoobrony jazykowej”
kojarza mi si¢ chyba z czyms$ nieco innym niz Wierzbickiej.
Reakcje na jezyk totalitarny bywaly rézne: przejmowanie go nawet
przez jego ofiary i przeciwnikow (uzywanie LTI przez Zydow
pokazuje Klemperer); tworzenie poczwarnych i1 zabawnych, lecz
funkcjonalnych melanzy (patrz Babel, Zoszczenko, Jerofiejew, przede
wszystkim chyba Zinowiew); rzeczywiste odrzucenie, kiedy to jezyk
w niektorych swoich odmianach (najczesciej kolokwialnej, czasem
naukowej, czasem innej jeszcze), broni sie przed totalitaryzmem nic
Z niego nie przejmujac.

Ta wlasnie trzecia sytuacja wystapila u nas. Za jezyk obronny
uznalbym niewymuszony, cho¢ migjscami wulgarny do plugawosci,
jezyk ulicy, w ktorym (inaczej chyba niz w rosyjskiej prostorieczi)
mato bylo §ladow oficjalnego jezyka propagandy komunistycznej.
Takim jezykiem bylby jezyk pewnego typu eseistyki humanistycznej,
ktéremu czesto (i czasem stusznie) zarzucano ,,iblowska’ betkotliwosé
1 metniactwo, ale nie mozna bylo przypisa¢ mu uleglosci wobec
publicznej sztampy. Taki byl jezyk Kosciota, a przynajmniej znacznej
czesel tekstow tam powstajacych.

Ale to byla, nie zawsze zreszta programowo uswiadamiana, obrona
przez odrzucenie. Wyklad Anny Wierzbickiej traktuje o czyms$
innym: o hipotetycznym antytotalitarnym systemie jezykowym. Nie
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dowodzi Autorka istnienia takiego systemu. Z kilku wyrazéw i kilku
zastosowan powszechnie i od dawna funkcjonujacych regul mor-
fologicznych jezyka stworzyC sig nie da. Ma to tyle z jezykiem
wspdlnego, co wymyslenie przez kilku uczniow dla nielubianych
nauczycieli przezwisk, ktdrych uzywanie tak wspaniale pozwala na
odreagowanie napieé, a glosne publiczne uzycie daje efekt wy-
zwalajacy.

Nie przesadzajmy z jezykami — i tak mamy ich zbyt wiele.
Wyklad nie spelnia zapowiedzi, lecz wcigga. Wspaniala jego
emocjonalnosé, tak naturalna dla anglojezycznego 1 dawniejszego
tekstu-matki, moze nie by¢ w nalezyty sposob odebrana przez
przyszlego czytelnika ,, Tekstdw” — zawsze jednak tekst uatrakcyjni.
Odejscie od suchych filologicznych pomrukdw na rzecz uroczych
kwalifikacji typu: ,,co$ w rodzaju™, ,,jak gdyby”, ,,ze tak powiem”,
,,mOwigc z grubsza’ itp., skojarzenia muchy z komuchem, przypisy-
wanie bezpiece krzykliwosci 1 taczenie jej z drakq i meling, interp-
retownie nazwy ubecy przez formule ,,bezimienne, godne pogardy
i nie w pelni ludzkie stwory” — wszystkie te cechy sprawiaja, ze tekst
Wierzbickiej czyta si¢ dobrze i1 ze zdenerwowaniem.

Dowiadujemy si¢ z niego wielu rzeczy. Co to jest maluch (rzecz jasna
dla skojarzenia z komuchem), ze ZMP bylo w stylu Hitlerjugend, ze
Konwicki w 1960 roku byt oddany rezimowi, ze robol to stowo
,,uzywane przez aparatczykow "Polskiej Zjednoczonej Partii Robot-
niczej’ ”’. Ale te uproszczenia, nie tylko polityczne i obyczajowe, lecz
rowniez merytoryczne (nie zdaje mi si¢ np., by w wyrazie bezpieka
funkcjonowal sufiks -a, chodzi tu raczej o zupelnie inny typ
derywacji, a -« jest koricowka mianownika — jesli to w ogole nie jest
zapozyczenie z ukrainskiego), ulatwiaja przeciez sledzenie watku
glownego, tego, o co w tekscie istotnie chodzi: Polacy przez caly czas
dawali stowny odpor.

Wierzbicka, piszaca kiedys o intersubiektywnosci intuicji. daje tu
takie wlasnie intuicyjne i intuicyjnie trafne interpretacje uboll,
ubekow, ubowcow, ubecji. Czy potrzebny jest do tego aparat
jezykoznawczy? Niewatpliwie pozwala on na zobiektywizowanie
intuicji. Tak si¢ dzieje w wypadku opisu funkcji sufiksu -uch, przy
bardzo ciekawym wywodzie na temat sufiksu -o/ jako wspdlnej
podstawy dzwigkowej dla grupy czasownikow. Ale tez na dobra
sprawe na tym koniec. Reszta — to pelen wdzigku i emocji, subtelny
i brutalny zarazem esej wrazeniowy.
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Wyrazy analizowane w tym eseju zastuguja na uwage jako dokumenty
walki z terrorem i inwigilacja. Ich analiza tresciowa jest wysoce
przekonujaca, a prowadzona sine ira bylaby przekonujaca jeszcze
bardziej. Czy odniosty one zwycigstwo nad swymi denotatami, jak
efektownie pisze Wierzbicka? W pewnym sensie tak — nie sposob
pisac teraz o komunie nie uzywajac nacechowanego przeciez wyrazu
komuna. Ale czy wyraz nowomowa nie jest homogeniczny, czy nie
nalezy do nowomowy? Moéwit kiedys o tym Walery Pisarek, przed
zarazliwoscia komunistycznego jezyka propagandy ostrzegat Seweryn
Blumsztajn. By¢ moze najgrozniejsze byloby zwycigstwo komunis-
tycznego jezyka teraz — nie przez jego pojecia czy frazeologizmy, ale
przez utrwalone w nim, a przez to i w nas sktonnosci do uzywania
w publicznym mowieniu wyraznie wymaganej dwuwartosciowej
oceny, nonsensownych sylogizmow, patetycznych metafor, do
przypisywania prymatu wiernosci leksykonowi raczej niz sktadni, do
abstrakcyjnosci i dyrektywnosci i wielu jeszcze innych cech. Miejmy
nadzieje, ze nie bedzie to zwycigstwo pelne.

Stanistaw Balbus: Stlowa i desygnaty czy
akty i gatunki mowy?

Nie zdotalem, niestety, dotrze¢ do pelnej
angielskiej wersji pracy Anny Wierzbickiej, ktorej thumaczone tu
fragmenty (choéby po numeracji paragraféw i tresci sumarycznego
rozdziatu ostatniego sadzac) stanowia tylko stosunkowo nikla czes¢;
mam jednak wrazenie, ze reprezentatywna i miarodajng. Przed-
miotowo, tematycznie rzecz biorac, jest to, wedle koicowych
stow Autorki, ,,o p o wie $¢ o polskich nazwach policji politycznej™,
czy gdzie indziej: ,,analiza okreslert uzywanychwjezyku potocz-
nym dla nazwania policji politycznej”. Alisci problem, juz
w tytule, oznaczony zostal niepomiernie szerzej: ,.mechanizmy
samoobrony jezykowej™ przed jezykowym totalitaryzmem. A wiec
spenetrowany faktycznie zakres przedmiotowy okazuje siesynek -
d och g calego problemu. Na wybranych przyktadach z wybranego
waskiego zakresu obszarow jezyka pragnie Autorka w istocie dojsc
do konkluzji pozajezykowych: socjalnych, kulturowych, politycznych,
bo dotyczacych centralnej w rzeczywistosci peerelowskiej kwestii
..wladzy wewnatrz wladzy, nigdy nie uznawanej przez ludnos¢ za
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zgodng z prawem’™. Stad tytulowa ..samoobrona™ oznacza zarazem
protest wobec pewnego sy m p t o m u faktycznej wladzy polityczngej
(partyjnej), symptomu najdotkliwiej odczuwanego w praktycznym
zyciu politycznym, niewolacego wprost, brutalnie, jawnie i dokucz-
liwie. A zatem znow myslenie synekdochalne Autorki: policja
polityczna jako praktyczne narzgdzie terroru i zniewolenia duchowego
przez monopartyjng wladze. Notabene sily policyjne okreslalo sie
wszak u nas potocznie i bardzo powszechnie (na wpol zartobliwie, na
wpol szyderczo), jako wlad=¢ (stad nawet spersonifikowany zwrot
panie wlad-o), czego akurat Autorka. nie wiedzie¢ czemu, nie bierze
pod uwage.

Cechy semantyczne kilku analizowanych tu stow, ze wzgledu na ich
aspekt referencjalny. okresla Wierzbicka globalnic (w diachronicznym
stopniowaniu): terror, przemoc. tortury, bestialstwo, anonimowos¢,
tajnosé. nicokreslonos¢, mafijnosé, gangsterstwo, klikowosé, bez-
prawic i tylko quasi-legalnosé, bezkarnosc. Zas emocjonalne aspekty
ekspresywne dotyczace stosunku do tych znaczen — rowniez skalarnie
i zasadniczo w porzadku chronologicznym — jako: strach. groza,
gnicw. lekcewazenie, pogarda, odraza. intencja obelgi, szyderstwo,
przekora i gencralnie — negacja.

Jako metodologiczny punkt wyjscia stawia Autorka hipotcze, ze
metody totalitarnego znicwolenia jezykowego (tj. mechanizmy
oficjalnej, mocg aparatu wladzy ustanowione] nowomowy) na
Newtonowskicj niemal zasadzie: reactio est aequalis actioni. wywoluja
swoje jezykowe przeciwicnstwo: jezyk antytotalitarny, ..mowe
podziemna™. W ten sposob w systemach totalitarnych pojawia si¢
nieuchronnie zjawisko spolecznej dwujezycznosci.d y gl o sji:auten-
tyczny jezyk spoleczenstwa o mocy pozaorganizacyjne)j samointegracji
oraz jezyk wiadzy, ktora przy pomocy owej nowomowy stara si¢
spoleczenstwo duchowo spustoszy¢. uprzedmiotowi¢, wyprodukowac
jako bezksztaltne zbiorowisko zniewolonych umystow. czy bez-
-umysiow. Do owej dyglosji sprowadzaja si¢ wlasnie mechanizmy
spoleczno-jezykowej (a wige duchowej) smoobrony. polegajacej ..na
znajdywaniu sposobow wyrazania cmocji, postaw i mysli, ktore
wskutek kontroli politycznej stowa oficjalnego (a wigc publicznego)
nic mogyg by¢ wyrazonce wprost’. | tu pierwsza nicjasnosc i.
drobne na razie, zastrzezenie. W PRL przed powstaniem ..obiegu
nicoficjalnego™ (czyli przed 1976 rokicm) ..slowo oficjalne™ byl to
w zasadzic jezyk pisany i formy publicznej komunikacji.



49 WOKOL WIERZBICKIEJ

wystapien jesli ustnych. to z reguly czy tanyc h, kontrolowanych
zatem przez cenzure (,,dyskusje” radiowe i1 telewizyjne, odczyty
zebraniowe, wiecowe itp). Jezyk autentycznej, antytotalitarnej,
komunikacji byl natomiastjezykiem mowionym, potocznym,
.prywatnym”, niemal familiarnym, funkcjonujacym zatem w sferach
(z wyjatkiem obawy ,,podstuchu™, donosicielstwa, inwigilacji) nie
objetych zadng kontrola totalitarnych instytucji politycznych. Pojawia
sie zatem pytanie, ktorego Wierzbicka nie stawia: dlaczego to w owej
.wzglednie bezpiecznej”, pozaoficjalnej sferze miatyby pojawiac si¢
znaki, czy ich konfiguracje, ,.szyfrowe™, niejako kamuflujace, ,.nie
wyrazajace autentycznych emocji, mysli i postaw wprost”?
Logicznie wszystko wskazywaloby na to, ze takie wyrazenia powinny
pojawiac si¢ raczej w jezyku pisanym (oficjalnym. kontrolowanym,
jezyku ,,na podstuchu™, publicznym). I to istotnie (acz Autorka fakt
ow zignorowata) miato miejsce w literaturze artystycznej, w prozie po
56 roku, w poczji po 68, w escistyce, ktore to formy rozwinely cala
sztuke aluzji, kamuflazu, alegorii. Aluzji nieraz wielopigtrowych,
czgsto intertekstualnych, apelujacych zatem do ,.clitarnej” swiadomo-
sci spolecznej. prowadzace zas gre z aparatem kontroli; czgsto byty to
po prostu peryfrazy, eufemizmy, przemilczenia. Rzecz zas szczegolnie
ciekawa i wazna w tym kontekscie (czego Wierzbicka rowniez nie
przyjmuje do wiadomosci), ze takie kamuflujace okreslenia pojawiaty
sie magminnie rowniez w potocznej komunikacji kolokwialnej
(Autorka przytacza jeden przyktad: smerfy na okreslenie ZOMO),
ale funkcjonowal przeciez od stanu wojenncgo niezmiernie popularny
znak zomowcow: marsjanie, zamiast KC partii mowito sie Biafy
Dom. zamiast ZSRR —starszy brar. Gomulke (dzigki Szpotanskiemu.
ale na 0got bez swiadomosci zrodta) nazywano Gnomem, dysydentow
1 rewizjonistow — komandosami lub taternikami, Jaruzelskiego

generalem Zomozq. o uwiezieniach — zalanwieniem miejsca
wointernacie; o Walesie — mez¢zyzna - wysami (za sprawg podpisu
pod rysunkiem Fedorowicza), o cenzurze — dorazna pomoc literacka,
o przymusowych manifestacjach — spedy lub zhiorowy entuzjazm
mas, o ubeckich bojowkarzach — nieznani sprawcy, o zorganizowa-
nym biciu wigZniow i aresztantow — bieg przez Scieke zdrowia itd.,
itd. Tego rodzaju aluzje, peryfrazy, eufemizmy byly proba jawnego
ominigcia lub oszukania oficjalnosci w obrebie tejze oficjalnosci,
a niekiedy jawnym szyderstwem z oficjalnosci i jejjezyka. A wiec tym
samym bardzo istotnym srodkicm jezykowej samoobrony.
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Z generalnego zalozenia — analizy 1 dociekania Wierzbickiej dotycza
wylacznie warstwy leksykalnej jezyka, tj. wybranych, izolowanych
hasel leksykalnych. Tymczasem istota totalitarnej nowomowy (nie
omijajac, rzecz jasna, leksykonu) spoczywa jednak przede wszystkim
w konstrukcjach jezyka, w skladni, a scislej frazeologii, a to
dlatego, ze jest to jezyk tak zunifikowany (przemodwienia, dekrety,
deklaracje, oficjalne komunikaty PAP-u, oficjalne sprawozdania,
krytyki i ,,gltosy w dyskusji’’), ze skladnia przestaje by¢ generatorem
zdan indywidualnych, a staje si¢ zbiorem gotowych sztanc wyraze-
niowych, wobec ktérych swoboda moéwiacego jest minimalna,
a wariabilnos¢ zalezna raczej od zewngtrznej sytuacyjnosci, niz woli
mowiacego; co zdanie to frazeologizm. I'tej to sfery dotycza przede
wszystkim ,,mechanizmy samoobrony jezykowej” wytwarzajace
,jezyk podziemny”, co prowadzi do mniej lub bardziej jawnych
parodii jezyka oficjalnego (demaskujacych jego bezsensy, pozornosci
semantyczne, tautologie, absurdy), albo do ,,omijania z daleka™
z jaskrawg ostentacja tego typu konstrukcji (ortodoksyjna dbatosé,
by nie zblizy¢ sig do ,,jezyka telewizji”, nawet za ceng kolokwializmow
czy wregcz wulgaryzmow, nonszalancji mowy itp). Znakomitych
przykladow pierwszego dostarcza poezja ,,pokolenia 68, zwlaszcza
Baranczaka, Lipskiej, wczesnego Krynickiego. a takze teksty piosenek
kabaretowych Osieckiej, Pietrzaka, Mlynarskiego.

Nie dezawuujac w najmniejszym stopniu precyzji 1 wnikliwosci
konkretnych analiz semantycznych Wierzbickiej, trzeba wszakze
wprost powiedzieé, ze jako bezposredni przedmiot majacy otworzyc
problem mechanizmdéw antytotalitarnej samoobrony jezykowej
wybrala ona bardzo powierzchniowa kategorig zjawisk jezykowych.
Elementy leksykalne moga stuzy¢ za prowizoryczny punkt wyjscia,
ale nie jako fundament metody uchwycenia sedna problemu.
Zagadnienie takie jak nowomowa i anty-nowomowa trzeba by badac
wychodzac nie od pojedynczych znakdw, lecz od formacji mownych,
od form wypowiedzi, stylow, gatunkow mowy, aktow mowy

i charakterystycznych dla nich konstrukcji znakowych.

Migdzy jezykiem totalitarnym (nowomowa) a antytotalitarnym
istnieje w rzeczywistosci ,,realnego socjalizmu’ (i komunistycznego
jak rowniez faszystowskiego totalitaryzmu) réznica fundamentalna,
ktéra Autorka zdaje si¢ co najmniej bagatelizowad. Autentycznosé
,Zycia” jezyka sprowadza sig, co oczywiste, do mowy, do
komunikacji, tj. interakcji migdzypodmiotowej, czyli konwer-
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s a ¢ ispolecznej — migdzygatunkowej itd. Dlatego to — powiadaja
dzi$ niektorzy badacze tekstow i filozofowie jezyka (np. Bachtin,
Barthes, amerykanscy dekonstruktywisci, niektorzy hermeneutycy)
—kazdaautentycznawypowiedzZ (nie ,,martwa inskrypcja’’) jest
z natury rzeczy intertekstualna (a wigc wielostronnie interakcyjna).
Kazda tez posiada jawnie wmontowana funkcje fatyczna skorelowana
z konatywna 1 emotywna. Jezyk totalitarny natomiast (nawet
,,mowiony”) jest ,,inskrypcja”, nie jest przeznaczony do wzajemne;j
wymianyinformacji, czylidom é wienia. Uzurpowana i jedyna
uznawana przez niego funkcja jest przemawianie, przekaz
informacji w jedna strone. Uprzedmiatawia on swego odbiorce,
a nadawcy odbiera aspekt personalny, czyni go bezosobowym
przekazicielem opinii ,,niczyjej”’, stanowiska instytucji polityczne;).
Jest to jezyk akonwersacyjny, jezyk monologu, nawet jesli ow
,,monolog” przybiera zewnetrzne, formalne pozory ,,dialogu” (zdania
dyskutanow sa ,,uzgodnione”, ,,skonsultowane”). Jakby rzekt
Bachtin, jest to jezyk autorytarny, gdyz w swoim mniemaniu wyraza
zawsze ,,jedynie shuszna i niepodwazalna racje™ (,,Na temat pluralizmu
nie moze by¢ dwodch zdan”, jak mawial Stalin), racje bezosobowa,
bezwzglednie zobowiazujaca odbiorce (zmistyfikowanego i sfik-
cjonalizowanego, oczywiscie) do jej ,,bezdyskusyjnego przyjecia do
wiadomosci”.

Autorytarnie monologiczny jezyk totalitarny musi ,,udawac”
zatem, ze ,,nie dostrzega” pozaoficjalnych (a ,,zyjacych na wol-
nosci’’) sposobow istnienia jezyka jako rozmaitych odmian kon-
wersacyjnej (,,poza zasiggiem cenzury”) mowy kolokwialnej.
Nie przyjmuje jej do wiadomosci. Dekretuje jej oficjalny niebyt.
Totez nie jest w stanie i ,,nie chce” mowy tej ,,zaczepiad”,
wdawacé si¢ w polemiki. Stara si¢ ja jedynie — zawsze skrycie
1 nieoficjalnie — ograniczy¢ i unicestwic.

Kazdy natomiast jezyk zywy, kolokwialny, nie tylko wchodzi
w konwersacyjne kontakty i interakcje z innymi jezykami (stylami)
tego samego rzedu, ale przede wszystkim nieustannie zdobywa sie na
,,zaczepki”, prowokacje, parodie, karykatury, demaskacje i demis-
tyfikacje wobec oficjalnego jezyka autorytarnego, usitujac podwazyé
jego ,,niepodwazalne racje”. Dzieje sig to w mowie kolokwialnej, ale
takze w konwersacyjnych stylach literackich (probowalem szerzej
zanalizowaé to zjawisko w artykule Dywersja w nowomowie,
,,brulion” 1987, nr 2—3).
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Stosunki migdzy obydwoma czlonami nazwanej przez Wierzbicky
dyglosji sa zatem nieproporcjonalne. ..Mowa podziemna™ stanowi
wprawdzie reakcje na mowe oficjalng, ,.urzgdowq™, ale to ona jest
aktywna. ona dostrzega i1 atakuje t¢ ostatnig. gdy ta jawnie ja
ignorujac, potajemnie probuje ja zlikwidowac, usunad, nic jest jednak
w stanie w nig ingerowaé. gdyz to by oznaczato uznanie partnerstwa.
Wicerzbicka na analizach paru przyktadéow jednostek leksykalnych
swictnie nieraz pokazuje istotg tego rodzaju konfrontacji, ale czyni to
w oderwaniu, poza formami wypowiedzi, ktorych owe pojedyncze
znaki sg clementami strukturalnymi, poza odpowicdnimi gatunkami
mowy 1 aktami mowy, od czego przcciez jest skadingd swietng
specjalistkg. Tymczasem pojedynczy znak reprezentuje wszak system
czy jakis mikrosystem, 1 zarazem okreslony akt komunikacji,
okreslony, stosowny do typu tego aktu, gatunek mowy. Tutaj
dopicro zaczyna si¢ istota problemu owej ..samoobrony™. Bronia si¢
gatunki mowy i akty mowy, nic stowa, onc sa tylko partykularnymi
narzedziami w granicach swoich ram catosciowych.

Zawezenie owego problemu w rozprawie Wierzbickiej polega
zwlaszcza na swoistym prezentyzmic. Tak jakby problem jezykowej
samoobrony™ pojawit si¢ dopiero wraz z jezykami totalitarnymi,
a wigc w komunizmie i faszyzmie czy ..realnym socjalizmie™.
Tymczasem jest to tylko swoiste spotegowanic i swoista modyfikacja
zjawiska (i problemu) znacznie szerszego i znacznie starszego. Od
wiekow dzialo si¢ tak. ze kazdy jezyk oficjalny. zyskujacy sobie
autorytet jakicj$ wladzy czy instytucji (czyli autorytarny lub do
autorytarnosci zmierzajacy)., powodowal pojawienie si¢ swego
przeciwicnistwa. Tak dzialo si¢ w Sredniowieczu i pdZzniej z jezykicm
sakralnym (liturgicznym, paraliturgicznym, jezykiem katechezy
i homiletyki), ktory wyzwolit jezyk swoich wulgaryzujacych parodii
(nikt nie zanalizowal tcgo lepiej i pelnicj, niz Bachtin); tak
z klasycystycznym jezykiem literatury pieknej i traktatdéw, ktory
sprowokowal gwaltowny rozwdj literatury plebejskiej; tym jest bodaj
dzis gwara studencka wobcc oficjalnego jezyka akademickiego.
Ujecie calej tej problematyki w nadrzednych ramach gatunkéw
mowy. form i styléw spotecznych — pozwoliloby Autorce postawic
zasadnicze 1 kluczowe pytanie: czym mianowicie dzisiejszy jezyk
antytotalitarny rézni si¢ gruntownie i generalnie od innych
jezykowych sposobdw samoobrony przed zakusami innych jezykow
autorytarnych.
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Powstaje jeszcze jeden problem, bodaj najwazniejszy, a na pewno
najtrudniejszy; problem natury w istocie lingwistyczno-metodo-
logicznej. Rozprawa Wierzbickiej dotyczy semantyki leksykalnej
z uwzglednieniem kontekstow wypowiedzeniowych. Przy czym
Autorce zdecydowanie blizsze jest podejscie pragmalingwistyczne,
niz logiczno-strukturalne. Bada ona zawartos$¢ znaczeniowa ,,stow
podziemnych™, nowopowstatych jako reakcje zywych kontaktdéw
mownych na zmistyfikowane odpowiedniki w obrebie zunifikowanej
nowomowy. Pojawia sie zatem automatycznie — nigdzie atoli
przez Autorke explicite nie sformulowany — problem, na jakich
zasadach konstytuuja si¢ owe, powszechnie przeciez przez spotle-
czenstwo zrozumiale, znaczenia polemicznych, buntowniczych,
demaskatorskich, szyderczych .,stéw podziemnych™. Problem
stary 1 majacy w historii lingwistyki wiele, nie zawsze dajacych
sie uzgodni¢, rozwiazan czy hipotez. Wierzbicka — z reguly
wprost tego nie okreslajac — zdaje si¢ na rownych prawach
uwzglednia¢c metody i1 hipotezy nader rozmaite i trudno spro-
wadzalne do wspodlnego mianownika, wyraznie wedle chwilowej
przydatnosci do powzigtych zalozen na temat ,,powinnosci zna-
czeniowej”’ danego slowa czy po prostu wilasnej intuicji, co
ono znaczy. A zatem:

a. Bierze pod uwage prosta funkcje referencjalng (desygnatywna);
sens stowa jest taki, jak w spotecznym S$wiecie lub intuicyjnym
odczuciu ,,sens” (i ,,aura’) jego realnych desygnatow (faktéw,
rzeczy, zjawisk), tak jak one funkcjonuja w realnym zyciu spoteczno-
-politycznym, zgola poza jezykiem, jego systemem i stylami. Stowo
..-nasyca sie”: 1° jakosScig rzeczowa swego desygnatu, 2° zabarwia
ekspresywnie i wartosciujaco tymi emocjami spotecznymi, ktére ow
desygnat na ogdét w danym momencie historycznym wywotuje. Np.
UB — tortury, lochy, anonimowos¢, tajnos¢, przemoc, bezprawie,
bezkarnos$¢, a zatem — gniew, nienawisc, pogarda.

b. Bierze pod uwage modyfikacje w stabilizujgcych si¢ w danych
okolicznosciach historycznych kontekstach wypowiedzeniowych, tj.
typ taczliwosci syntagmatycznej danych haset z wyrazeniami z od-
powiednich pol znaczeniowych, np. ubowski oprawca, parszywy ubek.
c. Uwzglednia relacje wewnatrzsystemowe danych stow, ich powigza-
nia, antynomie, konotacje w odpowiednich polach semantycznych,
np. donosicielstwo, inwigilacja, tortury.
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d. Uwzglednia pragmatyczne aspekty komunikacyjne, tj. typ sytuacji
nadawczo-odbiorczych, okolicznosci spoleczne i konteksty komuni-
kacyjne, w ktorych dane stowo moze lub nie moze sie pojawic.

e. Snuje (bardzo na ogol wnikliwe) dociekania morfologiczno-
-semantyczne i bada efekty modyfikacji derywacyjnej stow.

f. Stawia na pierwszym planie — domniemywane na podstawie
wlasnych intuicji czy empatii — subiektywne asocjacje, gidwnie
emocjonalne, uzytkownikow danego stlowa w danym momencie.

g. Wspiera sie na konstatacji spolecznego charakteru, pozycii,
pogladow uzytkownikow stowa, biorac zwlaszcza pod uwage ich
polityczny, wartosciujacy stosunek do oficjalnosci (kto danego stowa
uzywa., w jakich okolicznosciach, z jaky intencja, w jakim celu).

h. Przywoluje w sukurs — na nader dowolnej zasadzie — subiektywne
1 w znacznej mierze arbitralne, niedowodliwe skojarzenia dotyczace
nie tyle ,,przezy¢ stow™, co przezy¢ faktow i zdarzen, do ktérych
slowa te si¢ odnosza lub z ktorymi si¢ kojarza, ustalajgc tym samym
charakter rzeczywistosci pozajezykowej jako semantyczna podstawe.

i. Powoluje si¢ na wlasne, subicktywne, i nieraz dos¢ odlegle,
poetyckie zgola, skojarzenia slowne, tak semantyczne, jak czgsto
tylko brzmieniowe (phonaestheme), np. komuch kojarzy sie z muchqg
1 kocmoluchem, ubol — z pierdolié i partolié, robol (w pogardliwym
znaczeniu robotnik) z robakient; komuna, bezpieka — na zasadzie
morfologiczno-semantycznej — z hastami zgraja, klika, ale takze:
afera, draka itp.

Oczywiscie, w samym artykule brak jakichkolwiek préob takiego
uporzadkowania, c¢zy chocby wyodrgbnienia 1 nazwania metod.
W ogodle panuje tu powszechnie (wdzigczny skadinad literacko, ale
nieco podejrzany metodologicznie) subiektywny domysl, przypusz-
czenie. Wyrazenia w rodzaju: ,.w jaki§ sposob sugeruje to...”,
.intuicyjnie wydaje sie jako$ zwiazane z...”', ,.przypomina to..."”,
kojarzy sie z czyms...”, ,,.wydaje sig, ze nicprawdopodobne byloby
skojarzenie...”, ,.przypuszczam, ze slowo to zachowato aure...” itd.
itd. — naleza do ..formul-kluczy™ tej lingwistycznej rozprawy, ktora
Autorka zreszta nazywa w koncu z wdzigkiem ,,opowiescia™.

Jesli powiedzialem wyzej o preferowaniu przez Wierzbicka, mimo
wszystko, postawy pragmalingwistycznej. to wymagaloby to uscis-
lenia. A mianowicie, Autorka preferuje w ogdle nastawienie
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pragmatyczne, przez co rozumiem w tym miejscu, ze interesuje ja nie
tyle komunikacyjne funkcjonowanie mowy (i jej konkretnych
znakdw), ile spoteczne funkcjonowanie pozajezykowej rzeczywistosci,
ktdrej ta mowa i te znaki dotycza, a takze psychologiczne reakcje na
owa rzeczywisto$¢ ludzi, ktdrzy znakami tymi si¢ w danych
okolicznosciach polityczno-historycznych postuguja. Stowo ubowiec
budzi grozg, poczucie tajemnicy i irracjonalnego terroru, poniewaz
funkcjonowato zwlaszcza w czasach stalinowskich, gdy takie uczucia
budzito UB i jego funkcjonariusze; stowo ubek wywoluje pogarde
1 lekcewazenie, gdyz pojawia si¢ 1 ulega ekspansji w czasach
popazdziernikowych, kiedy to policja spetniala gléwnie role pod-
stuchiwaczy i inwigilatorow, a terror zelzal, itp.

W efekcie Wierzbicka bardzo czgsto, niemal z zasady — acz
prawie niezauwazalnie i bynajmniej nie metodycznie — przechodzi
od opisu jezyka (struktury morfologiczno-semantycznej, seman-
tycznej struktury kontekstu syntagmatycznego, struktury sytuacji
komunikacyjnej, struktury pol semantycznych) wprost do
opisu charakteru i pragmatyki faktycznej rzeczywistosci, w ktorej
elementy jezykowe funkcjonujg i wobec ktorej istnieja. Dokonuje
niejako swoistej substytucji systemu znakow na system nie tyle
juz ich signifiés, co po prostu ukiadu realnych, faktycznych
desygnatow spoleczno-politycznych.

Przypuszczam, ze u podstaw tego (nie wiem, na ile zamierzonego)
postepowania tkwi w ukryciu metodologiczne zaplecze neohumbold-
towskiego paralelizmu jezykowo (semantyczno)-psychologicznego
orazjezykowo-kulturowego, zwlaszcza zas wyjaskrawiona ,, hipoteza
Sapira-Whorfa™ i pewne akcenty stanowiace modyfikacje przestanek
.plerwszego™ Wittgensteina. I jesli w zakoriczeniu rozprawy Autorka,
odwotujac si¢ do Leibniza i Sapira, powiada, ze .jezyk jest
zwierciadlem umyshu, kultury i historii”, to zaczynam podejrzewad,
ze to metaforyczne zwierciadto traktuje ona zbyt dostownie, jakby
obraz ze zwierciadla byl prawomocnym substytutem tego, co sie
w nim odbija. Czyzby do Leibniza i Sapira miat dotaczy< sie Lenin ze
swoja ,.teoria odbicia’?

Na koniecjeszcze jedno zastrzezenie. Otoz przebieg walki z semantyka
(czy pseudo-semantyka) totalitarnej nowomowy jest scisle skorelo-
wany z autorytarnym i zmistyfikowanym charakterem tej semantyki.
A charakter 6w doskonale niegdys okreslit Aleksander Wat w eseju
0 jezyku propagandy stalinowskiej (na ktdrego Wierzbicka, a szkoda,
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si¢ nie powoluje) oraz w wiele lat pozniej Andrzej Drawicz analizujacy
wspolczesna nowomowe sowiecka na tle tradycji jezyka polemicznego
lewicy rosyjskiej (na ten esej Wierzbicka takze si¢ zreszta nie
powoluje, cho¢ ukazal si¢ w fundamentalnej ksigzce 0 nowomowie).
Otoz, pomagajac sobie trafnym sformutowaniem Jastruna, powiada
Drawicz tak: perfidia nowomowy ,,polega na odwrdceniu znaczen
stow przy (restrykcyjnym) przymusie powszechnego uznania tych
stow w ich sensie pierwotnym’, co znaczy np., ze niewola jest
nazywana wolnoscia i za wolnosé, wedle urzegdowego dekretu, ma
by¢ bezapelacyjnie uwazana w kazdej oficjalnej wypowiedzi.

Otoz ,,antytotalitarna samoobrona jezykowa” polegalaby w tym
kontekscie na ,,wroceniu stowom ich wyglosu pierwszego”, czy to
przez morfologiczne lub kontekstualne zabiegi i inowacje, czy to
przez parodie i szyderstwo. Z artykulu Wierzbickiej dos¢ wyraznie
plynie taki wniosek, ale nie zostaje on wprost sformutowany, jako
generalna zasada i cel ,,samoobrony™.

Odpowiedzi autorki

Michatowi Glowinskiemu dzigkuje
za cenne uzupelnienia do mojego artykulu, a w szczegolnosci za
zwrocenie uwagi na ubeczke i ubice. Ubeczka jest oczywiscie pozycja
bardzo wazna, w omawianej strefie jezyka. Ubica jest sporadyczna
i zartobliwa, ale bardzo przekonujaca i niewatpliwie warta od-
notowania. Skojarzenia z Krolem Ubu sa, jak sadze, bardziej
waskosrodowiskowe, ale wykorzystanie ich przez Jozefa Zycifiskiego
dobrze ilustruje wyjatkowy potencjat ekspresywny zwigzany z pod-
stawa ub-.

Szczegdlnie cenna i wymowna jest anegdota o cenzorze usuwajacym
z tekstu stowo ubecy jako ,,obrazliwe”, i zadajacym zastapienia go
funkcjonariuszami Urzedu Bezpieczenstwa™.

Elzbieta Tabakowska stusznie zwraca uwagg na obecny
rozwdj ,,jezykoznawstwa kognitywnego™ i1 na charaterystyczne dla
niego zarzucenie podzialéw migdzy semantyka a pragmatyka.

Uwaga co do neutralnosci akronimu PRL jest jednak nieporozumie-
niem. W pelnej wersji mojego artykutu sporo uwagi poswigcitam
pejoratywnemu nacechowaniu stow takich jak Peerel (rodzaj meski)
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czy peerelowski 1 podkreslitam roznice miedzy tymi formami
a oficjalnym akronimem PRL (rodzaj zenski).

Nieporozumieniem jest tez twierdzenie, ze formy takie jak robol czy
ekstrema sa ,,aksjologicznie ambiwalentne”, poniewaz traca one
swoja pejoratywnos$c¢ w uzyciu ironicznym. Ironia jest z natury rzeczy
mechanizmem odwracajacym znaki wartosciowania. Fakt, ze w uzyciu
ironicznym wyrazenia takie jak Kraj Rad nabieraja charakteru
negatywnego, podkresla tylko pozytywny znak wartosci wpisany
w ich (propagandowe) uzycie dostowne. Podobnie stowo robole
uzywane jako ironiczny cytat pozwala méwiacemu zdystansowac si¢
i odcia¢ od wpisanej w nie oceny negatywnej, ale jej nie niweluje.
Niebezpieczenstwo subiektywizmu w analizie semantyczno-prag-
matycznej niewatpliwie istnieje, nie jest jednak prawda, ze prace takie
jak moj Jezyk anty-totalitarny opieraja sie w swych sadach po prostu
na intuicji badacza. Przeciwnie, rozwijaja one wlasnie aparat
jezykoznawczy wiodacy do ustalen obiektywnie sprawdzalnych.
Statystyka ma tu swoje miejsce, i osobiscie nieraz si¢ nig postuguje,
wieksze jednak znaczenie maja dowody strukturalne, takie jak
przesunigcia w rodzaju gramatycznym (ta PRL — ten Peerel),
obserwacje o gniazdach morfologicznych, takich jak wbol, ramol,
robol, glupol, czy zezol, obserwacje na temat utartych kollokacji (np.
oprawcy z UB vs. bandziory z Bezpieki), itp.

Zgadzam si¢ catkowicie, ze spory z odwolywaniem sie wylacznie do
subiektywnej intuicji sa mato celowe, i nigdy bym si¢ w nie nie
wdawata. Gruntownos¢ dokumentacji ,,obiektywnej’” mozliwa w tym
czy innym artykule zalezy po prostu od tego, ile stron ma si¢ w danym
wypadku do dyspozycji.

Na duza wdziecznosé zastluguje natomiast przytoczony przez pania
Tabakowska cytat z wbeczkiem z Wiary i winy Jacka Kuronia
— bezcenny wprost przyczynek do omawianego przeze mnie tematu.

Sergiusz Kowalskiprzypomina, ze ,,$wiat jest skomplikowa-
ny” i ze ,,dobro i zlo sa w nim przemieszane”. Obserwacja, z ktora
trudno sie nie zgodzi¢. Natomiast teza, ze ,,raz jest tak, a raz inaczej”
i ze ,,zachowania, rowniez werbalne, a stad i znaczenia wyrazow
i catych konstrukcji jezykowych, maja charakter sytuacyjny”, jest
moim zdaniem mylna. Stowa takie jak ubowiec, ubol, czy ubecja nie
maja charakteru ,.,sytuacyjnego”. Przeciwnie, zawieraja one w sobie
inherentna wartos$¢ pejoratywna (w kazdym wypadku nieco inng)
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1 inwariantne znaczenie, ktdére mozna precyzyjnie opisa¢ bez
odwolywania si¢ do kontekstu. Sa tez bezcennym swiadectwem
swoich czasow.

Fakt, ze milicjanci moga o sobie mowié, z gorzka autoironia, ,,my
smurfy”, nie zmienia wartosci inherentnej stowa smurfy. Ironia,
sarkazm, humor, itp., to odrgbne zjawiska jezykowe, majace swoja
wlhasng semantyke, ktora naktada si¢ na semantyka niosacych je stow,
ale jej bynajmniej nie przekresla. (Argument, ze o stowach takich jak
ubecja lub ubol nie nalezy pisaé, bo jakims ,,dobrym milicjantom”
mogloby by¢ z tego powodu przykro, nie wymaga moim zdaniem
odpowiedzi.)

Jerzy Bralczyk zarzuca mi uzycie stowa jezyk (,.jezyk anty-
totalitarny™) troche na wyrost. Jest to sprawa, ktdra omawiam
szczegolowo w angielskiej wersji mojego artykutu, a ktorej brak
miejsca nie pozwala mi szerzej omawiaé w wersji obecne;.

Jedna uwaga szczegotowa. W stowie bezpieka -a jest, powiada pan
Bralczyk, koncowka mianownika, a cale stowo jest by¢ moze
zapozyczeniem z ukrainskiego. Ale stwierdzenie, ze jakies stowo jest
zapozyczeniem, nie moze zastapic¢ analizy tego, jak funkcjonuje ono
na gruncie jezyka pozyczajacego. Dla wspolczesnej polskiej swiadomo-
$ci jezykowej ewentualnie ukrainskie pochodzenie bezpieki nie ma
zadnego znaczenia. Koncowka -a tego stowa jest oczywiscie takze
koncowka mianownika, ale to ma jeszcze mniej do rzeczy jesli chodzi
o semantyke tego stowa. To, co tu jest istotne, to nic koncowka -a, ani
nawet nie wspOlistniejacy z nia sufiks -a, ale kategoria morfologiczna
oparta na ,,odcigciu” sufiksu prymarnego i zastapieniu go przez owo
-a (jak w komunizm, komunisci — komuna, ekstremizm, ekstremisci
— ekstrema). Istotna jest takze alternacja -cz(k) — -k, zwiazana
w jezyku polskim z kategoria augmentatywu (beczka — beka),
a takze ,,wspolgranie” bezpieki z kategoria leksykalna draka, klika,
zgraja. itd. W moim artykule nie chodzi po prostu o to, ze, jak pisze
pan Bralczyk: ,,Polacy przez caly czas stawiali stowny opor”; ale
takze o to, zeby ogdlne stwierdzenia tego rodzaju poprzeé precyzyjna
analiza jezykoznawcza, pozwalajaca zobiektywizowac intuicje i udo-
kumentowac historie postaw w sposob scisly 1 wiarygodny.
Stanistaw Balbus wymienia w swoim glosie dyskusyjnym
liczne problemy, ktore jego zdaniem zostaly w moim artykule
pominiete. Ma niewatpliwie racje; do jego listy problemdw ,,pominig-
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tych” mogtabym z fatwoscia dopisa¢ dziesiatki innych — ale przeciez
jeden artykul to jest tylko jeden artykul. Niektdre zreszta z tych
spraw ,,pomini¢tych” sa omawiane, lub wspomniane,w petnej wersji
mojego artykulu (np. jest tam odnotowane wyrazenie general
Zomoza, odnoszace si¢ do generata Jaruzelskiego).

Zgadzam si¢ rowniez z panem Balbusem w wysokiej ocenie
poswieconych jezykowi propagandy prac Aleksandra Wata i Andrzeja
Drawicza, i jesli ich nie wymienilam, to nie dlatego, zeby je
,Zignorowac™, czy ,,zbagatelizowac”, ale dlatego, ze nie bylo moim
celem wyczerpujace omowienie literatury przedmiotu.

Jak zawsze, tak i w tej wypowiedzi, najciekawsze sa konkrety, takie
jak odnotowanie kollokacji parszywy ubek, kontrastujacej w charak-
terystyczny sposob z kollokacja oprawey = UB.



Jerzy Bralczvk

O jezyku Walesy

1. Czlowiek istnieje w znacznej mierze przez
jezyk. Cztowiek publiczny istnieje przez swdj jezyk publiczny. Lech
Walgsa jest czlowiekiem publicznym.

Jego wypowiedzi s poddawane analizom i interpretacjom, si
przeinaczane 1 wyrywane z kontekstu, sy cytowane i uzywane
jako hasta. Wypowiedzi czlowieka publicznego uniezalezniaja
si¢ od niego i tworza jego obraz. Nie mozna nawet powiedzied,
czy jest to obraz prawdziwy, czy falszywy. To z obrazem,
nie z cztowiekiem, obcujemy.

Walgsa protestuje czasem przeciw wypaczaniu jego intencji przez
tendencyjne cytowanie jego stow w prasie i tendencyjne pokazywanie
go, kiedy mowi, w telewizji. Te protesty to tez publiczne wypowiedzi.
I one tez sktadaja si¢ na publiczny obraz. On tak wlasnie mowi i tak
protestuje. W Telefonicznej opinii publicznej..Gazety Wyborcze)™
znajdujemy taki sad:

Manipulacja jest pisanie. jak on mowi. Trzeba tadnie spisywac jego mysli tak. jak robi
to ..Tygodnik Solidarnos¢™. Czy robiac wywiad z Michnikiem bedziecie zaznaczad
kropkami jego jakanie si¢?

Manipulacja jest wiasciwie wszystko, takze , fadne spisywanie mysli™.
A whasnie Walesie zaznaczano nawet w pismie jakanie si¢ (magazyn
Poglad™ tak przytoczyl nagranie jego wystapienia na Il Zjezdzie
.Solidarnosci™).
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Nie widzialem i nie styszalem nigdy Walesy ,,na zywo”. Piszac o jego
jezyku mam $wiadomos¢, ze pisz¢ o jezyku ,,zmanipulowanym”.
Ale pisze o tym jezyku Walesy, z ktérym styka si¢ ogromna wigkszos¢
z nas, ojezyku, ktory tworzy jego publiczny obraz. Obraz zlozony.
Nie pisze o jgzyku jego oswiadczen. To jezyk bardziej suchy
i dyplomatyczny, mniej indywidualny. Rzadziej siggam po wyraznie
,,uladnione’” wywiady i po odczytywane przemowienia. Ale korzystam
z krétkich cytowan prasowych, z manipulujacych (przez autentycz-
nos¢) i tendencyjnie przedstawiajacych Walgse wywiadow, np.
w ,,Gazecie Wyborczej” 1 z nagran telewizyjnych, przeciw ktérym
protestowal. Chcg pisac o jezyku Walgsy publicznego.

Jezyk Walgsy si¢ zmienial. On sam o tym wie, takze w potocznej
swadomosci Walgsa si¢ ,,jezykowo wyrobil”, jak chca niektorzy
— lub ,,zepsul”, jak chca inni. Tu jednak nie bed¢ dzielit jego
wypowiedzi na teksty ,,mlodego” i ,,starego Walesy”. Wydaje sie, ze
ten jezykowy fenomen, ktory pojawit si¢ dziesieC lat temu, wigcej cech
utrzymuje, niz zmienia. Znaczna wigkszos¢ cytatow pochodzi zreszta
Z wypowiedzi pozZniejszych.

2. Koncepcji mam dziesie¢, a jak to napisze — nie
podoba mi si¢. Moge razem z mysleniem mowié, ale pisa¢ razem z mysleniem nie. Jezyk
mnie pedzi, a glowa nie zdazy naprawi¢ (wywiad z 23 numeru ,,Bez Dekretu™);
W Wilanowie dyrektor prosit nas o wpisanie si¢ do ksiggi. Mnie w takich wypadkach
braly zawsze dreszcze, Lech napisal. Zajrzalam tam pdzniej: Pigkna Polsko — Lech
Watesa. I nic wigcej. Powiedzialam mu w samochodzie: — Leszek, bardzo tadnie
napisates! — Odpowiedzial: — Mialem napisac: Pigkna Polska, ale mi ,,a’ nie wyszto
—ichyba lepiej (Anna Kowalczykowa, w: Lech Walesa. Droga nadziei, Krakow 1989).
Przez lata przyzwyczajalismy si¢ do zafalszowanego mowienia
publicznego. Publiczne teksty pisane — polityczne, ideologiczne,
propagandowe — byly formulowane w coraz bardziej spetryfikowa-
nym, ustabilizowanym jezyku. W jezyku, gdzie prymat koherencyjnej
koncepcji prawdy nad korespondencyjna byt wyrazny. Obcowalismy
z publicznymi wypowiedziami, gdzie obowigzywala przede wszys-
tkim wiernosc leksykonowi i frazeologii, ktorym podporzadkowywata
si¢ skladnia. Wazniejsze bylo czerpanie z ideologicznie i politycznie
ustabilizowanego zbioru stow i frazeséw niz nadawanie zdaniom
tresci. Nastapita rytualizacja publicznego przekazu, sytuacja,
w ktorej akceptacje istniejacego stanu rzeczy mozna byto wywotywaé
przez podporzadkowywanie wszelkich publicznych wystapien
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scistym normom. Ale nastapita tez alienacja takiego jezyka
— rozpoznawanego jako negatywnie nacechowany, bo nie przy-
stajacy do rzeczywistosci, eskapistyczny i samofundujacy sie.
Jezyk zaczal sam mowic.

Ten jezyk stal si¢ niewiarygodny, a t¢ niewiarygodnosé mozna byto
wiazaé z pewnymi jego cechami: z nadmierna koherencja, abstrakcyj-
noscia, definicyjnoscia, statycznoscia — a zwlaszcza z szablonizacja.
Jezyk, ktorym postuguje sie, postugiwal sie od poczatku Lech
Walesa, jesli nie jest podstawa jego wiarygodnosci, to w kazdym razie
dobrze jej stuzy.

Jest to jezyk spontaniczny, pelen zewnetrznych znakow spontanicz-
nosci, takich jak liczne elementy deiktyczne, czyli wskazujace na
sytuacje mowienia; jak solecyzmy, tak nieraz oryginalne, ze wielu
retoréw wiele by za nie dato; jak niespojnosci 1 samozaprzeczenia,
oddalajace od razu wszelkie podejrzenia o nieautentycznos$c; jak
karkolomne potaczenia frazeologiczne i dziwaczne metafory, nigdy
do tej pory nie spotykane. Wszystkie te cechy czynia niemozliiwym
zarzut manipulacji. A doda¢ do tego nalezy jeszcze dwie cechy:
konkretnosé i werbalnos¢. Przyzwyczajeni do publicznego jezyka
pelnego abstraktow i ciagdéw nominainych, otrzymujemy tu tekst
pelen rzeczownikow konkretnych i przede wszystkim czasownikow.
Ten jezyk zda si¢ nie ktamacé gtosowi.

Taki jezyk publiczny to oczywiscie wspaniale narzedzie porywania
publicznosci. To jezyk wiarygodnego trybuna ludowego. Ale ma on
dwie niebezpieczne wady. Tym niebezpieczniejsze, ze te wypowiedzi
maja z koniecznosci wielka spoleczna doniostosé.

Pierwsza, to mozliwo$s¢ manipulacji. Przy obcowaniu z takimi
emocjonalnie nacechowanymi i sytuacyjnie konkretyzowanymi
wypowiedziami mozna nie mie¢ watpliwosci co do intencji nadawcy,
ale po wyjeciu z kontekstu ich fragmenty moga mie¢ fatwo przypisane
intencje zgota odmienne. Mozna zatem stosunkowo tatwo nadawce
takich tekstow osmieszy¢, ukazac jako cztowieka naiwnego, zlej woli
czy nierozsadnych zamiaréw. ,, Targanie po szczekach” jest tu
dobrym przykladem. Latwo tez mozna uznaé takie teksty za
niezrozumiale. Czasem jest to oczywiscie szczere (te teksty, zwlaszcza
poza sytuacja wygloszenia, istotnie bywaja niejasne), czasem — jest
to wyrazny chwyt dezawuujacy. Tytuly dwdéch nie najzyczliwszych
tekstow prasowych jawnie sugeruja niejasnos$¢: Zrozumie¢ Walese
i Tlumaczy! Walesa Walese (,,Trybuna’).
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Druga, to mozliwos¢ dyskwalifikacji w pewnych rolach spotecznych.
Sad, ze norma publiczna nie dopuszcza wypowiedzi niespojnych,
niekonsekwentnych, niepoprawnych jezykowo, wyglaszanych z nie-
najlepsza dykcja i z wyraznymi cechami dialektalnymi — jest
dosé rozpowszechniony i, trzeba przyznaé, dos¢ dobrze uzasadniony.
Tak mowiacy Walgsa moze by¢ dziataczem robotniczym, moze
by¢é przewodniczacym zwiazku zawodowego — nie moze by¢
np. prezydentem. Sam Walgsa jakby z tym si¢ godzi. ,,Mam
zZty jezyk” — mowi. Ale tez ma swiadomos¢ zwiazku jezyka
z rola spoteczna. Myslac o sobie jako o przyszlym prezydencie
mowi: ,,Z tamtego miejsca moja dykcja bylaby inna, moje
teksty tez beda inne™.

3. Konsekwentne i czgste uzywanie kilku
podstawowych poje¢ moze determinowac obraz cztowieka publicz-
nego. Ta determinacja moze dawac efekty negatywne — posadzenie
o pewne ubostwo jezykowe czy brak smaku (wszak czeste powtarzanie
stéw nie jest powszechnie uznawane za wlasciwe). Walgsa nie zwraca
na to uwagi. Powtarzanie poje¢ tak nawet charakterystycznych jak
pluralizm czy demokracja jest jedna z cech charakterystycznych jego
wypowiedzi, tak dalece, ze kuszace wydaja si¢ niektorym ich parodie.
Kiedy zacznie uzywac stowa przyspieszenie, ktoremu przypisze si¢ od
razu znaczna nosnos¢ polityczna, begdzie stosowal je bez umiaru.
Podobnie czgsto moze uzywaé wyswiechtanego i1 zdawaloby sie
trudnego do odswiezenia wyrazu reformy. Wystepujac przeciw
monopolom, stowa monopol wyraznie naduzywa. Malo tego, te same
stowa wystepuja czgsto w podobnych kontekstach, co wzmacnia
wrazenie powtarzania si¢. Na koniec — wypowiedzi Walgsy stanowia
czesto dowod na stuszno$c prawa Zipfa: wyraz uzyty raz, zwlaszcza
wyraz znaczacy, nacechowany, ma u niego duza szans¢ ponownego
pojawienia si¢ w tym samym tekscie, najczesciej w bliskim sasiedztwie.
Uproszczeniem byloby wszystkie te cechy uznaé za niezamierzone
uchybienia jezykowe, ostabiajace skutecznos¢ wypowiedzi. Uprosz-
czeniem, a nawet blgdem. Z punktu widzenia retoryki wyrazna
identyfikacja nadawcy, ktdrej takie powtorzenia dobrze stuza,
u wiekszosci odbiorcow daje efekt pozytywny — jesli Walesa wie
o tym, swiadczy to o jego umiejetnosci stosowania regut, jesli nie,
0 jego intuicji.
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O ile juz powtdrzenia ulatwiaja odbior, to zdecydowanie werbalny
styl Walesy (proste, krotkie zdania, mnogos¢ czasownikow)
ulatwia go jeszcze bardziej. Poziomu zrozumialosci nie obniza
wlasciwie nawet to, ze wiele uzy¢ czasownikow ma charakter
metaforyczny.

Sa to zreszta czasowniki najprostsze: is¢, wehodzié, wychodzié, brac,
davwac, prowadzi¢, grac, wygraé, jechac, kierowac, dynamiczne
i dynamizujace wypowiedz (podobnie ulubionymi jego rzeczownikami
sa ruch 1 skok). Krotkie, jakby rabane zdania dziataja w swoistej
poetyce — nie wymaga sie od nich precyzji, nie musza opisywad
Swiata. Sa znamienne dla jegzyka zwiazanego z dzialaniem, sa
najczesciej ,,na chwile”, robocze.

Wycigganie ich z kontekstu i postugiwanie si¢ nimi w celu dezawuo-
wania nadawcy jest pewnym naduzyciem. Naduzyciem, ktdrego
czasem mozna si¢ spodziewac.

Metaforyka Walesy jet obfita, czesto zaskakujaca, ale w gruncie
rzeczy niezbyt bogata. Ma w sobie cos z metafizycznego przeswiad-
czenia o pelnej adekwatnosci zestawionych zjawisk: Walesa ulega
czesto jakze silnej pokusie rozwlekania metafory i doprowadzenia jej
do granic mozliwosci. Jego metafory bywaja czesto dlugie, ciagna sig,
1 wyczerpuja niemal uniwersa zjawisk zwiazanych z wyjsciowym
pojeciem. Przy spotykanych dziwnosciach najwigcej jest metafor
najprostszych. Lubi sportowe: stad tez pojawiaja si¢ kolarze i pilkarze,
tu najczesciej odnies¢ mozna jego ulubiona gre; tradycyjnie architek-
toniczne i drogowe: budowla, droga; czgsto wystepuje automobilizm:
samochod, kierowca. Sam mowi, ze jest dobrym kierowca: ,,ja pojade
panuisyrenka, i mercedesem. I nawet traktorem’'. Czasem metafora
automobilistyczna jest posunieta nieco za daleko — stynne ,,ladowanie
akumulatoréw” u Papieza.

Oryginalnym wkladem Walesy jest siekiera, z ktéra, wg niektorych
wypowiedzi Walgsy, powinien biega¢ (a nawet lata¢) prezydent,
a ktora Sciagneta na niego wiele oburzonych gtosow, dopatrujacych
sie w takiej metaforyce przejawow agresywnosci. Konotacje powinny
tu by¢, zdaniem Walesy, odmienne — médwi on: ,,Lech Walgsa (...) nie
wymachuje siekiera, ale ona jest czasem potrzebna, zeby przebic si¢
przez gesty las — a my jesteSmy w buszu pokomunistycznym”™
(w Leborku 27 VI 90).

Ten typ obrazowania wigzac si¢ moze zreszta z innymi elementami
charakterystyki osoby nadajacej si¢ na ten urzad (,,zdecydowany,
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ostry, prosty, nie certolacy si¢, szybki, wyczuwajacy, weszacy”
— wywiad dla ,,Gazety Wyborczej;” 20 VI 90). Co interesujace,
poniewaz sam Walesa w tych wypowiedziach niemal zupetnie jawnie
aspiruje do tego stanowiska, ostry jezyk tej charakterystykinaturalnie
powinien zgadzac si¢ z podawanymi cechami.

Najbardziej znamienne metafory Walesy zdaja si¢ ukladaé w es-
kalujaca triade: gra — walka — wojna. Dwa jej czlony ostatnie
w swoim metaforycznym uzyciu sa juz zleksykalizowane, ale u Walesy
o tyle swieze, z¢ mozna im przydaé wartosci pozytywne. Sam
przyznaje si¢ do prowadzenia walkii wojny, solidaryzuje si¢ z walkami
1 wojnami innych, wreszcie probuje je proklamowac.

Na spotkaniu z zatloga Zaktadéw Mechanicznych w Pucku 10 V 90
mowit: ,,popieram wasza walka (...). Musicie walczy¢ 1 w tej walce
mozecie liczy¢ na mnie”’.

Ole walka jest dawnym i czgstym wyrazem uzywanym w podobnych
okolicznosciach, wojna moze juz szokowad, wywolywaé wrazenie
wyjatkowej determinacji, prowokowania lub nieodpowiedzialnosci.
Uzyta przez Walese takze wywotala sprzeciw. W Pucku powiedziat:
,,Dla mnie demokracja parlamentarna to pokojowa wojna wszys-
tkich ze wszystkimi”’, w wywiadzie dla ,,Washington Post”: , propo-
nuje koncepcje permanentnej wojny politycznej”, a w wywiadzie dla
,,Gazety Wyborczej” 20 VI 90: ,teraz wywotam (...) wojne na
szczycie. Jest to wojna, ktdra cheg wygraé”.

Potem zreszta wyjasnial: ,,powiedziatem, ze potrzebna jest wojna na
gornych warstwach, zeby przyniosta tup spoleczenstwu, zeby spote-
czenstwo nie musiato walczy¢” (posiedzenie Komitetu Obywatelskie-
go 13 V 90).

Najczestsza bodaj metafora Walesy jest metafora gry. Mowi ,,Gazecie
Wyborczej”’: ,,Mdwia, Zebym nie grat. Ja bede gratijestem w tej grze,
czy im si¢ to podoba. czy nie”” (20 VI 90).

Ta metaforyka takze wywoluje znaczace obiekcje. Andrzej Siciriski
powiedzial na posiedzeniu Komitetu Obywateliskiego przy Lechu
Walesie:

Gra moze by¢ prowadzona fair lub byé zdominowana przez faule. Przede wszystkim
za$ gra moze by¢ toczona o taka czy inng stawke. Gdy spor idzie o Polske. o jej
przyszlo$c, niebezpieczne jest przedstawianie problemu w kategoriach gry, rozgrywek.
Bardzo moze to by¢ mylace dla spoleczenstwa, kiedy prezentuje si¢ walke pomiedzy
koncepcjami. ideami jako analogi¢ do mniej lub bardziej skutecznego kopania po
kostkach (gdy idzie o pitke nozna) lub granie falszywymi kartami. Lech Walesa nie
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moze by¢ postrzegany przez spoleczenstwo polskie jako gracz — ani na boisku
sportowym, ani przy karcianym stoliku.

Ta opinia zastuguje na uwage.

U Walesy chodzi oczywiscie o gre polityczna. Mowi o niej wprost
jako o grze, ale takze jako o grze w pitke (z charakterystycznym
rozbudowaniem metafory: podawaniem, strzelaniem gloéwka itd.),
z gra w karty i w szachy. Sam mowi, ze prowadzi gre polityczna. Ale
czesto dodaje, ze gra uczciwie. Mowi np.: ,,Ja nie zdradzam, nie
oszukuje. Staram sie zachowa¢ czysta gre”.

Gra polityczna jest (wg niego) ,,korzystna, bo moze doprowadzi¢ do
zmiany koncepcji”. Uznaje te gre u innych. Zwraca si¢ do Frasyniuka:
,,dla ludzi musi by¢ czytelne, w co ty i twoi przyjaciele graja” (wywiad
dla ,,Tygodnika Gdanskiego” z 19 VIII 90). Ale gra nie zawsze jest
czysta. W wywiadzie dla Polskiego Radia 25 V 90 méwi o OPZZ, z¢:
,,dzisiaj chce wykorzystaé stuszny protest do nedznej swojej gry”.
Postrzeganie polityki w kategoriach gry nie jest oczywiscie naganne,
co najwyzej moze si¢ wydac mato funkcjonalne takie prezentowanie
tej wizji. Ale czy nie sugestywnie przemawia do odbiorcy?
Metaforyka siekiery, wojny, walki i gry — stanowi juz przestanki do
rekonstrukcji pewnych przynajmniej aspektdw widzenia (i, co
wazniejsze, prezentowania) swiata przez Lecha Walese. Zajmijmy si¢
innymi aspektami tego swiata.

4, Przygladajac sie jezykowi czlowieka po-
znajemy jego $wiat. Z preferencji leksykalnych, z ksztattu zdan, ze
sposobu obrazowania wylania si¢ wizja swiata — mozna sadzi¢, ze
prawdziwsza nieraz od deklarowanej. Jaki swiat Walesy wylania si¢
Z jego wypowiedzi?

W gruncie rzeczy $wiat ten jest prosty. Mozna dzialaé prosto:

Jak bedzie trzeba to prezydentow bedziemy wybiera¢ na kazdym Sejmie (konferencja
prasowa 1 VII 90); A ta podleglos¢ premiera prezydentowi, to w czym miataby si¢
wyrazi¢? — Nie pomyslalem jeszcze o tym, ale tak na goraco, to mysle, ze powinno by¢
tak: jesli w jakims$ kierunku Zle si¢ dzieje, nie ma efektow lub ludzie si¢ burza, wotam
premiera i mowi¢ — stuchaj, spowoduj dyskusje w parlamencie, niech zbada sprawe
komisja (., Tygodnik Gdanski™” z 19 VIII 90).

Takich wypowiedzi, ukazujacych wiarg w mozliwos¢ prostych
rozwiazan, znalez¢ mozna u Walesy wiele. Dobrze trafic moga
w nastroje spoleczne — dos¢ mamy skomplikowan i zawitosci, trzeba



67 O JEZYKU WALESY

po prostu efektywnie dziala¢, a zawsze bardziej skuteczne jest
dziatanie proste.

Tu doda¢ wypada, ze kategoria skutecznosci wlasnie przez Walese
zostala tak wyraznie wprowadzona. W bardziej chyba rozpowszech-
nionym u nas przekonaniu nie tyle ,,po owocach”, ile po dobrych
checiach poznaje si¢ ludzi. Walesa przed Kongresem USA 15 X1 89
mowil m.in.:

wielki ruch polskiej ,,Solidarnosci”. Ruch skuteczny. (...) Amerykanie (...) wola
skuteczna pracg od wyglaszania przeméwien. Bardzo dobrze ich rozumiem. Ja tez nie
kocham si¢ w przemowieniach. wole fakty i prace, cenig skutecznoéé. Zrodzony przez
nardd polski ruch spoleczny o pigknej nazwie ,,Solidarnosc” jest ruchem skutecznym.

Kiedy indziej wzywa, powtarzajac: ,,robic, panowie, robic, panowie!”.
Takich wezwan oczywiscie bylo wiele — przyznac jednak trzeba, ze
u Walesy brzmia wiarygodnie: sa spojne dla nas z jego obrazem.
Ze stow przewodniczacego ,,Solidarnosci” zdaje sie takze wynikac
wiara w poznawalnos¢ 1 w mozliwos¢ oswojenia swiata, ktory ma
swoje reguly — mozna zatem orzekac, ze cos jest ,,prawidlowo”.
Swiat postrzegany jest w znacznej mierze strukturalnie. Stowo system
pojawia si¢ nie tylko jako oznaczenie sposobu rzadzenia — jest tez
czyms, co ,,trzeba wypelni¢ nowa trescia” (TV 15 VIII 90) i co ma
charakter wzglednie autonomiczny — ,,Wierze¢ w system, a nie
w ludzi” (na konferencji prasowej w Gdarnskiej AM 7 VI 90).

W swiecie funkcjonuje szereg opozycji, umozliwiajacych nam jego
percepcje i opisywanie. Wiele z nich— to opozycje proste i uniwersal-
ne, jak tres¢ i forma, jak lewica i prawica. Odpowiada to naturalnemu
ukladowi rzeczy — np. lewica i prawica musza byc tak, jak muszg by¢
dwie nogi: lewa 1 prawa.

Poniewaz te opozycje wlasnie w znacznej mierze funduja swiat,
a przynajmniej jego obraz, nie mozna tolerowaé ich zamazywania.
W wypowiedziach Walesy znajdujemy wiele takich apeli: trzeba
ujednoznacznia¢. Czysci¢. Nie wolno zamazywaé, tuszowac, nie
powinno si¢ pojawi¢ nic pozornego. Ma by¢ jasno i czytelnie.
,,Kazdy, ktory tuszuje, jest przeciwko mnie” — méwi w wywiadzie
dla ,,Gazety Wyborczej” 20 VI 90.

Tuszowanie najczesciej dotyczy samookreslenia, identyfikacji i, co za
tym idzie, artykulacji elementow opozycyjnych wobec innych, czyli
konfliktu — natomiast przed zlymi skutkami moze ratowac ar-
tykutowanie konfliktow (takie dazenie do jasnosci i jednoznacznosci
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ma zreszty pewne aspekty dialektyczne, wg Walesy ,,wojna na gorze
to spokoj na dole™).

Generalnie rzecz biorgc coraz czgsciej pojawiaja sie zdania uswia-
damiajace potrzebe istnienia jezyka konfliktow — to wiasnie
w sytuacji jego braku, wypowiedzi Walesy mogg by¢ odbierane
jako agresywne 1 prowokacyjne. Wedlug niego ,,demokracja
parlamentarna to pokojowa wojna wszystkich ze wszystkimi®,
ale z drugiej strony ,staly niepokdj polityczny™ to tyle, co
,.nieustanne publiczne rozwigzywanie konfliktéw™. Nawet ogladane
w TV 1 tak powszechnie potg¢piane ,,wywolywanie Turowicza®
moze byé¢ przez zyczliwszych przewodniczacemu interpretowane
jako wyraz dziatan ujednoznaczniajacych raczej niz agresywnych
1 manifestujacych przewage — dziala tu przy tym wiccowy
i chyba jednak niekontrolowany brak kontroli. Pojeciami najczesciej
chyba identyfikowanymi z Lechem Walesa sa pluralizim i demokracja.
Jest to koherentne z wizja Swiata jako terenu Scierania sig¢
konfliktéw, artykulowania 1 rozwiazywania ich. Daje to takze
heurystyczna recepte na spoteczne dzialania. Przyznaé nalezy,
ze sam Walesa coraz rzadziej sytuuje si¢ jako jeden z podmiotow
dzialan pluralistycznych, a coraz czesciej jako mediator lub
wrecz czynnik nadrzedny, co moze dla niektéorych powodowaé
niespojnosc jego wypowiedzi.

W swiecie dzialaja reguly, ktore da si¢ wyraznie okresli¢. Nasze
dziatanie jest podporzadkowance logice, cho¢ umiejetnosé swiadomego
podporzadkowania si¢ jej moze nosi¢ pewne znamiona wyjatkowosci.
To o sobie mowi Walgsa: ,,Robi¢ to, co mi dyktuje logika™.

Ale tak czy inaczej, zasady logiki w $wiecie dzialaja. Dzialaja takze
zasady matematyki: ,,niech ludzie si¢ kidca i niech wybiora wlasnie
matematycznie najlepsze rozwiazanie” (wywiad dla ,,Gazety Wybor-
czej”). Niekiedy pojawia sie takze zbyt juz optymistyczna wiara
w mozliwos¢ komputerowego rozstrzygania spraw (telewizyjna
rozmowa z Miodowiczem listopad '88). ,,Matematyczng sktonnos¢™
wida¢ w czestym postugiwaniu sie procentami, np. dla zobrazowania
podziatow spotecznych.

Ta racjonalno$¢ oswieceniowej w gruncie rzeczy proweniencji,
optymizm poznawczy 1 wiara w sprawczo$¢ naszego dzialania nie
kioci sig u przewodniczacego, podobnie jak u wielu z nas,
z poczuciem determinizmu. Co$ bylo, bo musiatlo by¢. Cos
musiato by¢ i bylo.
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Wiecej wypowiedzi dotyczy terazniejszosci 1 przysztosci, 1 tu
mamy takze wiele wykladnikow modalnosci deontycznej: musi
by¢, potrzebne jest, trzeba. ,,Trzeba to nadrobi¢, powinni$my
to nadrobic¢ i mam nadziej¢, ze to nadrobimy” — mowi w wywiadzie
telewizyjnym z 15 VIII 90. Swiat postrzegany jest zatem takze
w kategoriach teleologicznych, a sama kategoria celu pojawia
sic dosy¢ wyraznie.

Stad tez bierze sie mnogos¢ wezwan: wytrzymaliSmy — wytrzymajmy.
Jest szansa. Trzeba. Musimy. Inaczej bedzie Zle. Ja tez musze
(musialem). ,,Musimy dokonczy¢ to, cosmy zaczeli, nasze dzielo™
(,,Tygodnik Gdanski” z 19 VIII 90).

Wiara w poznawalnos¢ $wiata laczy si¢ z wiara w porzadek
sprawiedliwy. Mozna uznaé, ze sprawiedliwo$¢ jest dla Walesy
(podobnie jak chyba dla wielu z nas) kategoria nadrz¢dna, ktorej
podporzadkowana jest nawet kategoria wolnosci. Jednym z najwaz-
niejszych zdan wygloszonych przed Kongresem USA byto: ,,Polska
sigga po wolnosc, ktora jej si¢ sprawiedliwie nalezy™, a wigc to dzigki
sprawiedliwosci mozemy uzasadni¢ nasze prawo do wolnosci, nie
odwrotnie! W deklaracjach wolnos¢ stawiaé mozemy najwyzej, ale
taki uklad zdania wiecej méwi o naszym rzeczywistym widzeniu
hierarchii wartosci.

W S$wiecie dziala wyraznie czynnik czasu. Wplywa na nasz
oglad zjawisk, wplywa na nasze decyzje. Rozpoznawanie uwa-
runkowan sytuacyjnych jest trudne, ale mozliwe. Nie powinnisSmy
uwazaé zatem pewnych standéw rzeczy za trwale, gdy nimi nie
sa. Ktos dobry w pewnej sytuacji, w pewnym momencie, dla
pewnych zadan — w zmienionej sytuacji juz nie bedzie odpowiedni.
Przekonanie o niezmiennosci moze takze wywolaé¢ konflikty.
Ludzie czgsto nie zdaja sobie sprawy z tego, ze to, co dobre
na dzi$, nie musi by¢ dobre na jutro.

Nie moze to jednak oznacza¢ zdania si¢ na czas i ostabienia przez to
aktywnosci. To tylko umiejetnos¢ odczytania sytuacji umozliwia
nam madre dzialanie. Aktywnos$¢ zreszty jest wlasciwym naszym
funkcjonowaniem w $wiecie. Poza tym nasza podmiotowos¢ pozwala
nam na dyktowanie tempa wydarzen — jednym ze stow kluczy
u Walesy jest przeciez przySpieszenie:

Teraz juz wszyscy mowia o rozmaitych ..przyspieszeniach™. To si¢ zrobilo

modne slowo. Kiedy ja pierwszy o tym powiedzialem, to powstal krzyk, ze
cheg destabilizowaé. Ale dla mnie przyspieszenie to jest umocnienie, utrwalenie
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tego, cosmy juz osiagneli, i przyblizenie tego, do czego wspdlnie idziemy.
Czasami trzeba wlasnie przyspieszy¢, zeby bylo pewniej i bezpieczniej. Jak
si¢ bardzo wolno jedzie na rowerze, to si¢ latwo wywrocié. Ja chcialem, zebysmy
nacisneli na pedaly

— czyta Walesa z kartki w Wejherowie, na spotkaniu z pracownikami
PKS 21 VI 90. Pewnym paradoksem jest, ze Walesa, tak konsekwent-
nie dazacy do jednoznacznosci, jest posadzany powszechnie (i nie bez
powodow) o niejednoznacznosé, chaotycznosé, niekonsekwencie,
niespojnosc, przeczenie sobie.

5. Wsrod wszystkich przemowien inauguruja-
cych obrady przy okraglym stole przemdwienie Walesy mialo
najnizszy stopien egotycznosci, mierzonej stosunkiem form pierwszej
osoby liczby pojedynczej do form pierwszej osoby liczby mnogiej
— bylo zatem najbardziej kolektywistyczne (por. W. Pisarek:
Inauguracja okraglego stolu jako akt medialnej komunikacji politycznej,
,,Zeszyty Prasoznawcze” 1989, z.4). Walesa stosowal tam zreszta
cztery rézne my: obradujacy przy okraglym stole, ogét robotnikow,
ogdt Polakdéw oraz ruch ,,Solidarnosci””. Obecnie postrzeganie
Walesy jest odmienne.

Jawi sie on odbiorcom jako ten, ktory szczegolnie czesto, czesciej niz
inni, postuguje si¢ forma pierwszej osoby liczby pojedynczej. My
u Walesy jest ciagle obecne, wydaje si¢ on sobie jednak na tyle
indywidualnym podmiotem politycznym, ze cz¢stosc ja jest zupeinie
jasno umotywowana.

Ludzie publiczni nie maja latwego wyboru zaimkow. Kiedy zbyt
czesto méwia my, moga byé posadzeni o uzurpacyjne, manipulacyjne
podtaczenie odbiorcy do zbioru tych, ktorzy sa z nimi i ich popieraja.
Gdy czesciej pojawia sig ja, sa posadzeni o egotyzm. Przejscie Walesy
od my do ja bylo dosé¢ wczesne, by ubiec posadzenie o my
manipulacyjne, lecz nie do$¢ pdzne, by my w takim natezeniu,
wszystkim wydato sie naturalnie usprawiedliwione.
Charakterystyczne sa dla Walesy takze dodatkowe wskazniki
egotycznosci: rozpoczynanie zdania od my, taczenie z ja takich
wyrazow, jak ,,sam’ czy ,,0sobiscie”, postpozycja zaimka dzierzaw-
czego (,,i drugi czlon przysiegi mojej” — ,, Tygodnik Gdanski’’;
,,odpowiedz moja byla...” 20 1V 90, II Zjazd ,,Solidarnosci’),
wkladanie do zdan o sytuacji ogolnej celownika mi: ,,czekam na trzeci



71 O JEZYKU WALESY

nurt polskiej sceny (...) wiem, ze potrzebne mi co$ trzeciego i ono
powinno wyskoczy¢ i wyskoczy” — wywiad dla RWE 9 VIII 90.
Bardzo wyraznie wskazuje na t¢ cechg obecnos¢ przy ja superlatywu
czy wielkiego kwantyfikatora, nawet przy swiadomosci retorycznej
przesady (,,Ja ze wszystkich ludzi w Polsce najlepiej pamigtam™
— wywiad dla ,, Tygodnika Gdanskiego”; ,Jestem najbardziej
demokratycznym czlowiekiem w kraju” — wywiad dla ,,Konfron-
tacji”” 3, 25 III—24 1V 90; ,,Nikt w sprawie wyborow nie zrobit tyle,
co ja” — na Komisji Krajowej ,,Solidarnosci” 16 V 90; ,,jesli dojdzie
do powstania setek partii, ktdre nie beda mogly dojs¢ do porozumie-
nia, to beda stuchaly mnie, poniewaz to ja mam najwigcksze
doswiadczenie” — dla ,,Dagens Nyheter” 21 V 90). Silniej jeszcze niz
Jja wskazuje na egotycznosc okreslanie siebie nazwiskiem — i jest to
cecha charakterystyczna dla Lecha Walgsy. Wyraznie lubi on
postugiwaé si¢ tym chwytem, uzywa go w wielu publicznych
wystapieniach, rekonstruujac domniemane zdania shuchaczy na swgj
temat lub formulujac zdania o wyzszej wartosci: ,,Lech Walesa
krytykuje po to, zeby pomoc, nie zeby przewracac¢” (w Leborku 27 VI
90); ,,Jesli do piatku sprawy nie zostana rozstrzygnigte w sposob
satysfakcjonujacy rolnikdw, Walesa stawia swoja osobg do ich
dyspozycji” (28 VI, z Wiednia, do Romana Bartoszcze).

Przy catym poczuciu determinizmu historii (,,Nie lubig¢ roboty, ktora
wykonuje, a wykonuje ja, poniewaz nie mam innego wyboru”
— ,,Konfrontacje’’3), przy swiadomym podporzadkowaniu si¢ logice
dziatania, ludzka, a zwlaszcza wlasna podmiotowos¢ 1 sprawczosé
jest tym, co Walesg okresla najbardziej. W wywiadzie dla Radia
Wolna Europa mowi: ,,Robie to, co mi dyktuje logika”. Logika
dyktuje. zgoda, ale to on dziala. Miedzy innymi dlatego, ze potrafi
odczytaé podpowiedzi logiki. Walesa przyznaje sobie nie tylko te
umiejetnosc, lecz takze intuicje polityczna. Potrafi powiedzied: ,,Ja
wszystko przewiduje i musze wiedzie¢ wezesniej, bo gra idzie o Polske
demokratyczng, pluralistyczna™ (wywiad dla ,,Gazety Wyborczej”
z 13X 89), albo: ,,Ja tylko z nosa politycznego wiem, Ze potrzebne mi
co$ trzeciego 1 ono powinno wyskoczyc¢ i wyskoczy, bo logika tak mi
to podpowiada” (wywiad dla RWE); ,,Wszystko co robilem w roznych
momentach musiato odpowiadaé na wyzwanie czasu” (wywiad dla
,»» T'ygodnika Gdanskiego™); ,,Kiedy ja sterowalem caloscia, wykorzys-
tywalem kazdy moment” (11 VI, Gdansk, spotkanie z delegatami
Porozumienia Centrum).
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Przyznawanie si¢ do tego, ze ma si¢ politycznego nosa i potrafi si¢
przewidywad, ciagle jeszcze moze uchodzi¢ u nas za przejaw zlego
tonu. Walesa sig tym nie przejmuje. On nie musi by¢ dobrze
wychowany, tym bardziej, ze kryteria takiego ,,dobrego wychowania™
nie sa niepodwazalne. Manifestacja przewagi, jesli rzeczywiscie
u Walesy istnieje, ma zreszta postac nie tyle przewagi wiedzy (,.ja
moze glupi jestem™ to nie tylko kokieteria), ale racze] wigkszej
umiejetnosct wnioskowania, wyczuwania sytuacji.

Sprawczos$¢ Walesy manifestowana bywa zreszta czasem dosé
drastycznie:

Sam pojedynczo rozegratem te parti¢ i sam dla was zalatwilem premiera. Wy weszliscie
na moim i jego grzbiecie do parlamentu. Tego oczekuje i tego zadam. Dokonalem
wyboru za nas, za to, ze wy nie potraficie. Nie miejcie do mnie pretensji, Ze mnie
w pojedynke udato si¢ to. co nie udato sig¢ wam dwustu szesédziesigciu. Rzeczywiscie,
sam zagralem te parti¢. widzac, ze wy nie jestescie w stanie (do OKP 20 VIII 8§9).
W zasadzie nie zaklada niecomylnosci. To historia przyznaje pozniej
stusznos¢. Wprawdzie widzi u siebie umiejetnosé przewidywania
i wilasciwego reagowania, ale jednoczesnie zdaje sobie spraweg
z mozliwo$ci omytki. Czesto mowi o ,,bledach, ktére popeknilismy™
(rzadziej o bledach, ktore popetnit). Potrafi ulega¢ obawom: ,,boje si¢
totalitaryzmu, boje si¢ dyktatury, nawet tego, co mdglbym sam
zrobié” (dla ,,Gazety Gdanskiej™ 21 VIII 90). Kiedy indziej mowi:
.datbym strasznie duzo, zeby wiedzie¢, czy moje dycyzje sa trafne
i stuszne™ (na konferencji 1 VII 90). Brak dzialania czgsciej jednak
moze si¢ okazaé bledem. niz dzialanie. Przy (licznych zreszta)
wyliczeniach bledow najczesciej pojawia si¢ grzech zaniechania.
..Nie kocham sie¢ w przemowieniach, wolg fakty i prace™. Ale praca
cztowieka publicznego, polityka, to przede wszystkim mowienie.
Moéwienie jest bardziej dzialaniem wtedy, gdy jest sprawcze — u Watesy
wiara w sprawczos¢ wlasnego stowa jest znaczna. Wida¢ ja w jego
.aktach proklamacyjnych™, kiedy proklamuje ,,powszechng wojng
wszystkich ze wszystkimi™ lub ,.spowiedz powszechna™. Mozna uznac,
ze wypowiedzi Walesy sa silnie performatywne — tak formalnie, przez
obecnos¢ wielu czasownikow performatywnych, typu ..apeluje”,
Loglaszam™, . wzywam”, lub przez jawne stwarzanie stownej rzeczywis-
tosci (glosne ,,Czuj sic odwolany™), jak przez samopoczucie sprawczosci
— $wiadomosé, ze z wypowiedzi ma wynikac¢ pewien stan realny.
Whasne dzialania Walesa czesto przedstawia jako przemyslane, choé
mogly sie innym wydawaé niewlasciwe. Czasem robi to wrazenie
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uzasadniania ex post. Znamienna jest dia tych sytuacji dialogowa
stylistyka 1 swoiste reductio ad absurdum, kiedy w trybie wa-
runkowym ukazuje niewlasciwe interpretacje czy nie dokonane
dzialania:

Prezydentem moglem by¢ juz rok temu (...) I dzi$ réwniez, gdybym na to gral. Czy ja,
prosze pana, gdybym stawial sobie za cel Belweder, wszczynatbym wojne z takimi
ludzmi jak Geremek czy Michnik, ktorzy maja uklady w calej Europie i w calym
$wiecie. gdzie rzadzi lewica? Czy ja o tym nie wiem? I dlatego. gdybym grat o ten fotel,
nie ruszalbym tych pandéw ani innych, a oni na rekach by mnie zaniesli i posadzili,
zebym sie nie pokliut po drodze (wywiad dla ,, Tygodnika Gdanskiego™).

Czy moja sprzeczka jest mi na reke? Przeciez podcinam sobie drabing, po ktérej si¢
wchodzi na prezydenta. Biorac si¢ za Adama, biorac sig za okapy, biorac si¢ za Wujca,
to jest to najwieksza glupota, gdybym to chcial osiagnac. A bioreg si¢ dlatego, ze Polska
musi dyskutowac, Polska musi byc... wybieraé, Polska musi by¢ pluralistyczna,
niezaleznie od tego, czy to sie kolegom podoba, czy nie (konferencja prasowa na
Akademii Medycznej w Gdansku).

Te diugie cytaty obrazuja dos¢ dobrze czgsty tok myslenia — opero-
wanie w gruncie rzeczy sylogizmami, podawanie dwoch interpretacji:
wlasciwej i blednej, dziatania wyjasniajace. Podkresia to dodatkowo
umiejetnosc glebszego patrzenia i bardziej umiejetnego wnioskowania.
Poczucie podmiotowosci jest w ten sposob caly czas zachowane. Nic
si¢ nie stato (nie moglo si¢ stac), czego by sie nie dato przewidziec,
sytuacja zawsze moze by¢ opanowana. Teraz tez jest opanowana:

ja sam wybralem sobie to miejsce, w ktérym jestem, ale (...) wybralem nie po to, zeby
(...). tylko po to, zeby (...) (.. Tygodnik Gdanski™); Ja nie zrezygnowalem z gry. Ja tylko
oddalem pozycje: 10 Lubanskiego — Mazowieckiemu, 11 Gadochy — Geremkowi
(,,Gazeta Wyborcza™ 20 VI 90).

Podmiotowos$¢ wymaga okreslenia miejsca, dziatan identyfikacyjnych.
Identyfikacja z ,,Solidarnoscia”, nawet jako zwiazkiem zawodowym,
nie jest juz wystarczajaca — nawet gdy mowi: ,Jestem tylko
przewodniczacym zwiazku, staram sie jedynie wyrazac opinie ludzi,
ktérych zrzeszam” (,,Konfrontacje™ 3), pojawia sie w ostatnim
czasowniku pierwsza osoba liczby pojedynczej. Oczywiscie, Ze nie
mozna si¢ identyfikowaé ze strukturami wladzy. Zaprzecza uzytemu
kiedys przez kogos okresleniu, Ze jest superrzqdem, cho¢ lubi do niego
wracac: ,,Nie jestem superrzadem (...) Pelnie jedynie rolg naganiacza”™
—(,,Konfrontacje™ 3); ,,A wy si¢ tu skarzycie na rzad, i do mnie. A ja
nie jestem superrzadem™ (27 VI 90 Labork).

Ale ma swiadomos¢ trudnego uczestnictwa w sprawowaniu wladzy:
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Moja rola jest trudna. Muszg¢ pomagaé rzadowi w trudnych procesach, lecz musze
pamigtac, ze nie moge spasc z konia, ktdry mnie wiezie i podskakuje. Aby nie spasé
z konia, musze go rozumie¢. Sam sobie nie zazdroszcze. Wiele razy bylem juz prawie na
ziemi. ale dotad mi si¢ raczej jakos udawalo (na miedzynarodowej konferencji
w Wiedniu 28 IV 90).

Wyraznie dokonuje si¢ samookreslenie Walesy jako Walesy: ,,Lech
Walesa jest Lechem Walgsa, jedynym laureatem Nagrody Nobla.
[ moze si¢ pokusi¢ o stuzenie Polsce™ (,,Gazeta Wyborcza™ 20 VI 90).
Polska jawi sie tu jako odniesienie ostateczne, sam Walesa nieraz
mowi w jej imieniu: ,,Apeluje do was w imieniu Polski”, cho¢ zaraz
dodaje: ,,Nikt nie ma patentu na Polske, zaden Walesa, zaden
Mazowiecki” (Konferencja KO 1 VII 90). Kiedy indziej jego
zachowanie jest prostym odbiciem sytuacji Polski: ,,Ja panstwa
denerwuje 1 bede denerwowal, bo Polska jest zdenerwowana ™ — na
spotkaniu szefow ,,Solidarnosci’” z Trojmiasta z senatorami i postami
OKP 8 VII 90.

Walesa jako Walesa moze stanowié element uktadu: ,,rzad, spoleczen-
stwo, on”’, przy czym sytuuje si¢ blizej spoteczenstwa:

Bede staral si¢ w por¢ pomagaé, wspierac decyzje rzadu. natomiast nigdy nie odejd¢ od
spoleczenstwa. Jesli ten rzad zapomni o spoleczenstwie, albo przeliczy si¢ z tym. co
mozna ze spoleczenstwem zrobié, zapomni, ze ma mandat tego spoleczenstwa
— bedzie konflikt i ja bed¢ po stronie spoleczenstwa (,.Gazeta Wyborcza™ 13 X §9).

Jest naturalnie po stronie mas: ,,Nie moge si¢ cieszy¢, jesli
masy sie smuca’ (na konferencji w Wiedniu). Ma do tego
wigksze prawo niz inni:

Ja nie boje sig ludu. Oni — tak. Nawet jesli naleza do najlepszych synow narodu. Chce
im pomdc, chcee ich uratowac. Nie rozumiejg tego i oskarzaja mnie, ze mam do nich
pretensje. Rece mi opadaja (wywiad dla GLOBE w lipcu 90).

Takie umiejscowienie si¢ umozliwia pelnienie funkcji nadrzednych,
rozstrzygajacych, stymulujacych. Przy apelach o wyrazne okreslenie,
o niezamazywanie roznic, Walesa deklaruje si¢ nader czasto jako
czZlowiek rownowagi (,,jestem czlowiekiem rownowagi™), cziowiek
centrum (,,od urodzenia jestem centrysta’), cztowiek srodka. Ale nie
tylko sam umieszcza si¢ w srodku: jest takze tym, ktory dba
o stabilnos$¢ 1 rownowage ukiadu. Kryterium oceny, ktorej stronie
nalezy pomoc, stanowi poczucie sprawiedliwosci. W pluralizmie,
w demokracji. nalezy pomagaé stabszym, ktorzy maja takie same
prawa, a mniejsze mozliwosci. Pojawia sig tu czesto metafora
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rodziny, w ktdrej sam Walesa przypisuje sobie rol¢ rodzica (ojca lub
matki), ktory wszystkich rozumie (czgsto ,,oni majq racj¢”), wszystkich
jednakowo kocha, ale pomaga raczej stabszemu.

JesteSmy wszyscy dzie¢mi tego systemu. A ten system, przez to, ze byta jedna przewaga,
zrobi} nam pieklo. Musi by¢ rownowaga lewo — prawo. Jak jedno bedzie za silne, to
popre drugie. Dopoki ja bedg. nie pozwole na zadne zagrozenia. A stabym bede
pomagat, (Gazeta Wyborcza™ 13 X 89); Jesli mam pomagac, a musze, to nie mogg
przechylaé szali na zadng ze stron (...) Ale nie dlatego im pomoglem, tylko dlatego. ze
sa stabi. Matka zawsze pomoze stabszemu dziecku (..Tygodnik Gdanski™).
Metafora ojca pojawia si¢ w bardzo wielu wystapieniach Walgsy
— ojca, ktory dzieci samych nie zostawi: ,,Poczekam z wyjazdem do
krajow skandynawskich. W tak trudnej sytuacji nie zostawig¢ was
samych” (24 V 90 w Gniewie).

Wszystkie cechy, tresciowe i jezykowe, wskazujace na egotycznosé,
paternalistycznos$¢ i mentorstwo Walesy, bywaja drazniace i prowo-
kujace dla odbiorcy, przypisujacego Walesie na stale rolg przywodcy
robotniczego, a takze dla odbiorcy bardziej wyksztalconego, przy-
zwyczajonego do skonwencjonalizowanych zachowan publicznych,
eliminujacych mozliwos$¢ zbyt wyraznych pozytywnych autoprezen-
tacji. Walesa, jawnie odrzucajacy te konwencje 1 manifestujacy
swiadomos¢ swej roli, jest jednak dzigki temu wyrazny i oryginalny.
Czynnik autokreacji pojawia si¢ tu nie tylko przez to, co si¢ sobie
przypisuje, ale takze przez to, ze si¢ to sobie w taki wlasnie sposob
przypisuje.

6. Kiedy si¢ ktoce ze strajkujacymi. prowadze wiec, ma

to swoje prawa. A potem przenosza moj j¢zyk klotni strajkowe) na jezyk dyplomatyczny.
Moje fajne stowa, tam pasujace, wyciaga mi si¢. wstawia w inng sytuacje 1 udowadnia,
ze ja si¢ do niej nie nadaje. Wiec, konferencje prasowe, to co innego niz wystepy
dyplomatyczne prezydenta (,.Gazeta Wyborcza™ 20 VI 90).
Walgsa ma swiadomosé wielosci jezykow i ich wzglednej aktywnosci.
Przenoszenie jezyka wiecu do w pelni autoprezentacyjnej sytuacji
wywiadu przynosi jednak takze korzysci — choéby w postaci
manifestacji spontanicznosci. Petna kontrola i dyskretny umiar moga
byc¢ oceniane wysoko, ale naturalna reaktywnos¢ i wynikajace z niej
skroty myslowe i niedopracowania formalne, nawet niepoprawnosci
jezykowe, maja wysoki walor perswazyjny -— przede wszystkim przez
latwiej kojarzona z nimi wiarygodnosc¢.
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Wypowiedzi Walgsy sa silnie zdialogizowane. Jego krotkie zdania
nawet w dluzszym tekscie przypominaja czasami riposty, czeste
wprowadzenie ,,cudzego stowa”, pytan retorycznych, a zwlaszcza
zwrotdw fatycznych. W trakcie wywiadu czesto zwraca si¢ bez-
posrednio do interlokutora (,,Prosz¢ Pani, niech Pani spojrzy...”),
potrafi nagle zmieni¢ role i odwroci¢ pytanie (,,a jak Pani
sadzi?”). Czesto w formie apostrofy (czasem ironicznej) kieruje
sie¢ do innych odbiorcow, mniej okreslonych (,,ludzie! przeciez
sq sprawdzone wzory...”, ,,no jak tak mozna, ludzie” — wywiad
dla ,,Tygodnika Gdanskiego™) lub konkretnych (,,panie Geremku,
Panie Michniku” — tamze).

Ten typ uzycia wolacza w nazwisku nosi pewne znamiona protek-
cjonalnosci, podobnie jak uzycie liczby mnogiej od nazwiska (,,ci
zlewa — Bujakiiinni”, tamze). ,,Dzisiaj narazam si¢ Miodowiczom,
walgsajacym sie po Wybrzezu 1 Jurczykom™ (Gniew 24 V).
Ulubionym zwrotem publicznym Walesy, rozpoczynajacym jego
wystgpienia 1 powtarzanym w ich trakcie, jest ,,Mili Panstwo!”.
Zwrot ten, obecnie rzadko raczej spotykany, konotujacy zwykle
dobroduszng familiarnos¢, u Walesy zdaje sie pelni¢ funkcje
zabezpieczajgce. Wywolywa¢ on moze pewne wrazenie przewagi
nad odbiorca, wynikajace réwniez z (tym razem cieplejszej)

protekcjonalnosci.
Stynne sa walesowskie zwischenrufy (,,sttucz pan termometr, nie
bedziesz pan mial goraczki” — do Wielowieyskiego, gdy ten

powolywal sie na sondaze opinii spolecznej, na posiedzeniu KO 24 IV
90), jego blyskawiczne odpowiedzi na zarzuty, czy jego zarty.
Wszystko to swiadczy o wyjatkowej reaktywnosci, nastawieniu na
dialog — co zreszta prowadzi do przeksztalcania sytuacji mono-
logowych w dialogowe.

Jest to oczywiscie wtedy skuteczne, gdy mozna zatozy¢ wyjsciowa
przewage aprobaty przez audytorium nad dezaprobata. Jednym
z podstawowych chwytow Walesy, chwytem, ktory $ciagnat na niego
zarzut demagogicznosci, jest konczenie publicznych spotkan prowoko-
waniem wyrazenia poparcia przez podniesienie rak (a czgsciej przez
niepodniesienie: ,,kto jest przeciwko?”’). Podobny efekt moze tez dawaé
wprowadzenie polretorycznego pytania typu: ,,A moze ja si¢ myle?”.
Przy zalozeniu dobrej woli u odbiorcy (bezposredniego lub posred-
niego wlasciwego) mozna istotnie zachowywacd si¢ spontanicznie,
wykorzystywaé chwyty fatyczne, stosowaé daleko idgce skroty



77 O JEZYKU WALESY

myslowe, nie dba¢ o poprawnos¢ i dobdr stow. Mogloby sig¢
nawet wydawaé, ze Walgsa czgsto bierze i laczy ze sobg pierwsze
lepsze stowa, bedac przekonanym, ze i tak zostanie wlasciwie
Zrozumiany.

Tak wiec moze operowad jezykiem nie tylko niewyszukanym, ale
nawet rubasznie prostym. To juz nie tylko ,,rzucanie na rybke
prezydentury” (na II Zjezdzie ,,Solidarnosci”). Walgsa moze np.
mowié o pewnych grupach, ,,ktoérym szpilke pod tylek podktadatem,
by szty do przodu, by reformowaty” (program III PR 24 VIII). Moze
nie cofad sie przed obrazaniem (,,durnidow z nas robicie”, ,,gamonie”’,
,.barany”, , bzdety”” — 8 VII Stocznia Gdanska, spotkanie z postami
i senatorami OKP — cyt. za ,,Zyciem Gospodarczym™ z 15 VII 90),
nie méwigc juz o wypowiedziach ztosliwie ironicznych: ,,Miss Polski
oglasza, ze Walesa wypowiedzial wojne rzadowi” (o Niezabitowskiej,
na posiedzeniu Komisji Krajowej ,,Solidarnosci”” 16 V 90).
Pojawia si¢ takze u Walesy dziwna, abstrakcyjno-konkretna frazeo-
logia. Zacza¢ wypada od tego, ze moze on uzywac stow i frazesow
najbardzie] urzgdowych i skompromitowanych, wiazacych si¢ z pro-
paganda komunistyczna — zreszta bez negatywnych reperkus;i.
Takie wyrazenia jak ,,klasa robotnicza”, ,,szerokie warstwy spotecz-
ne”, ,,wola ludu”, ,,zgodnie z wola ludu”, ,.$wiat pracy”, ,,interes
Swiata pracy” sg na porzadku dziennym, podobnie czgste wplatanie
takich abstraktéw jak ,,rozwigzanie”, ,,sprawa”’, ,,rzecz”’, , kierunki’,
,.koncepcje”, ,,podejscie do zagadnienia™, ,,decyzja” (,,jest decyzja™),
,temat” (,,w tym temacie””) — w dziwnych zresztg polaczeniach:
,,oddzwiek na moja przestanke™, ,,Stan wojenny wprowadzit marazm
i obecna koncepcja robi to samo” (13 V 90, posiedzenie KO).
Bywa i tak, ze wbrew wszelkim regulom stylistycznym jezyk
wypracowany, abstrakcyjny, taczy si¢ w tym samym tekscie z jezykiem
najprostszym:

Obecna koncepcja za malo angazuje spoleczenstwo, miodziez. Mysle, ze to wynika
z realizowane;j filozofii demokracji. Drugi sposob widzenia demokracji, za ktorym ja
optuj¢ — to dopuszczenie mozliwosci spontanicznego dzialania (...) Nie po to, zeby
ludzi straszy¢, ale zeby ludziom sig¢ chciato. Dzisiaj schodze z urlopu (...) Przepraszam,
ze moj glos, robotniczy, jest ostry (posiedzenie KO 13 V 98).

Charakterystyczne dla Walesy i czesto cytowane pozniej polgcznia,
w ktérych slowa istotnie zdaja dziwic si¢ sobie, biorg si¢ przede
wszystkim z operowania rzeczywiscie bardzo duzym i tylko czasem
sytuacyjnie usprawiedliwionym skrétem myslowym.
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Demokracja — tak. Parlament — tak. Prawo — tak. Ale kierunek — kierunek
skuteczny. Dzi$ wszystko co robimy jest puste (posiedzenie KO 30 111 90); Trzeba bylo
podaci niekorzystne tendencje (...) Centrum podato wybory w tym uktadzie rozwiazan
parlamentarnych (wywiad dla RWE); Podoba mi si¢ to, co si¢ w Polsce dzieje pod
kgtem politycznym (tamze); Okreslmy to tak: centrolew, centro do przodu. centro do
tylu. (...) okreslmy si¢ i pod hastami gromadzmy. Ja si¢ zgromadze po drugiej stronie
(,.Gazeta Wyborcza™ 20 VI 90).

Wszystkie te skroty, podobnie jak zaskakujace powiedzenia typu
,,Sytuacja jest niechetna”, ,,zrobie ruch na podzial”, ,stanalem na
przewodzenie” 1 wiele innych moga byc¢ oczywiscie sytuacyjnie
zrozumiale, wprowadzaja jednak element juz nie tylko naturalnej
iuwiarygodniajacej spontanicznosci, ale wrecz niedbalosci i zbytniego
zaufania do dobrej woli odbiorcow.

Osobliwosci frazeologiczne sa widoczne takze w metaforyce. Niekiedy
jest to tylko prostota i niewyszukanie, np.: ,,Pare rzeczy trzeba bedzie
uscislic, pare rzeczy juz teraz podczysci¢” (dla RWE), ale czasem
rodzi si¢ dziwactwo:

Munie chodzilo o to, zeby rzeczywiscie Polska stata na dwéch nogach. zeby rzeczywiscie
te nogi byty czytelne. nie zamazane (dla RWE); Prezydentem moglbym by¢ (...) dzi$
rowniez. gdybym na to gral (dla ..Tygodnika Gdarskiego™).

Przyktady mozna mnozy¢.

W ostatnim z cytatow widaé tez inng ceche charakterystyczna: zupeine
nieliczenie sie Walesy z regulami rzadzacymi konstrukcjami przylmko-
wymi. Uzywa on tdleh sformutowan jak ,,pokusic si¢ na cos™, ,,nie
ugiac sie od czegos$”, a nawet, odczytujac tekst swojego wystapienia
przed Kongresem USA, mdéwi: ,,mam prawo si¢ nimi (zamiast 'na nie’)
powolywac¢”. To juz nie tylko niedbalos¢, ale naruszanie zasad
gramatyki, razace podobnie jak dialektyzmy fonetyczne.

Walesa zdaje sie raczej by¢ niedbaly gramatycznie, frazeologicznie
i stylistycznie — niz rzeczywiscie niepoprawny. Nie mozna powiedzie¢
o nim (tak jak o nikim), ze jest ponad poprawnoscia — tym bardziej,
ze sam sobie uswiadamia swoje jezykowe niedostatki. Ale mozna
chyba uznaé, ze wierzy w uslugowy charakter jezyka. Moglby
powiedzie¢, jak Humpty Dumpty: The question is, which is to be
master. Stowa maja stuzy¢ jemu, nie odwrotnie.

I w gruncie rzeczy stuzg.
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7. Walesie zarzuca si¢ czesto niejasnosc,
niespjnos¢ i przeczenie samemu sobie. Do niedawna niejasnosé
publicznych wystapien rdéznych przywodcéw brata sig gtownie
ze swobodnego i nieumiarkowanego stosowania zrgcznych ogo-
Inikow, dajacych teksty zawsze prawdziwe, cho¢ z malymi mo-
zliwosciami odniesienia, tlumaczenia na jezyk doznan. Zdarza
sie to czasem i Walesie, zwlaszcza w tekstach dyrektywnych,
kiedy mowi, ze ,trzeba wypelni¢c nowy system nowa trescia”,
ze ,trzeba doprowadzi¢ Polske do normalnosci” czy ,,zbudowaé
Polske pasujaca do Europy™, ale nie jest to jego cecha cha-
rakterystyczna. Czgsciej nieco pojawia si¢ rownie malo info-
rmatywny patriotyczny patos.

Ale najczesciej zarzuca si¢ Walgsie niejasno$c wynikajaca z niekon-
sekwencji 1 sprzecznosci. Jest ich w istocie sporo, cho¢ czasami maja
charakter zamierzonych paradokséw — typowo konwersacyjnych,
takich jak ,.tak, to znaczy nie”, ,,sluchalem i nie stuchalem™ lub
retorycznych, jak ,,zrobie porzadek, czyli burze”, a nawet anakolutow,
jak ,, pokojowa wojna”.

Nieco inaczej jest z dluzszymi wypowiedziami, gdzie niespojnosci, czy
nawet sprzecznosci, nie zawsze moga byé odczytywane jako zamie-
rzone chwyty, ukazujace mimo wszystko sady koherentne. Takie
teksty jak: ,,Nie bede walczyt o zadne stanowiska, ale jednoczesnie
nie ugne si¢ nigdy od odpowiedzialnosci” (na Il Zjezdzie ,,Solidarno-
$ci”’) sa jeszcze sytuacyjnie zrozumiale i nawet zasadne, ale kiedy
Walesa mowi:

Ja popieram Balcerowicza wicepremiera, Mazowieckiego premiera — ale si¢ z nimi nie
zgadzam. mysleg, Zze ta droga nic jest dobra (podczas prezentacji kandydatéw na
przewodniczgcego ..Solidarnosci”, na Il Zjezdzie); Apeluje do was w imieniu Polski.
Nikt nie ma patentu na Polske, zaden Walesa, zaden Mazowiecki (konferencja KO
1 VII 90); Wszystko zrobig, by komitety utrzymac przy mnie (...). Nikomu nie wolno
przeja¢ na wilasnos¢ KO. niedobrze byloby. gdyby staly sie one albo wytacznie
prorzadowe, albo prowalgsowskie (27 VI 90 posiedzenie KK ..Solidarnosci”
w Gdansku),

to jest to juz trudne do jednoznacznego zinterpretowania.
Najbardziej widoczna jest niekonsekwencja Walesy w jego wypowie-
dziach na temat prezydentury. Kiedy méwi dla ,,Le Monde™:
Wocale nie cheg by¢ prezydentem, jednakze los zgotuje mi cholerna przysztosé. Bedzie

tyle rozbieznosci. tyle konfliktow, ze bede do tego zmuszony. Nikt nie bgdzie tak
mocny, aby mnie powstrzymaé (10/11 VI 90)
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to jest w tym pewna chyba niezamierzona, ale spotykana w naszych
wypowiedziach niespojnosé, kiedy mowi ,,Gazecie Wyborczej”: |, Nie
cheg by¢ prezydentem, bede musiat by¢ prezydentem™ (20 VI 90) to
moze to by¢ dobry chwyt retoryczny, ale kiedy w tej samej rozmowie
mowi: ,;jeszcze nie walcze o prezydenture” i ,,wiem, ze wygram”
(,,Zycie Warszawy” 25— 26 VIII 90), to niespojnosé siega tak daleko,
ze moze si¢ wydaé, iz w postaci Walesy mamy dwie osoby
o przeciwstawnych motywacjach.

Skad si¢ to bierze? Najprosciej odpowiedzied, ze czasem z zapatu
retorycznego, czasem z niedostatecznego przemyslenia i z malej
identyfikacji z wyglaszanymi sadami, czasem wreszcie z naturalnego
przejezyczenia. Rzecz moze by¢ jednak bardziej ztozona. W sytuacji
konfliktu odpowiedzialnosciiidentyfikacji z jednej oraz odpowiedzial-
nosci 1 poczucia pewnosci z drugiej strony, moga pojawic sie nawet
nie uswiadomione tendencje do uniknigcia jednoznacznosci.

Stad tez, kiedy Walesa np. uzywa tak gdzie indziej skonwen-
cjonalizowanych szeregow czasowych typu: ,,nie chciatem, nie chcg
1 nie bede premierem” — to sg one u niego bardziej uzasadnione,
a mniej retoryczne.

Walesa bywa nigjasny — czasem dlatego, ze zawodzi go optymizm
komunikacyjny (przypomina si¢ Henryk ze Slubu Gombrowicza,
ktéry mogt mowic glupio wierzac, ze jest madrze stuchany), czasem
dlatego, ze zawodzi go optymizm poznawczy, a swiat wydaje mu si¢
(jak profesorowi Mmaa) prosty i zrozumialy.

8. Wsréd norm jezyka publicznego dwie zdaja

si¢ najbardziej wyrazne. Pierwsza, to norma,
ktdra mozna okresli¢jako norme starej inteligencji, w swej najbardziej
czystej formie spotykang w eseistyce humanistycznej. Charakteryzuje
sie ona mniejsza pewnoscia poznawczg i mniejsza pewnoscig oswojenia
jezyka: moze nie wiemy, jaka jest naprawde rzeczywistosé, moze nie
wiemy, czy jezyk ja adekwatnie opisuje, ale umiemy si¢ nim
swobodnie i oryginalnie postugiwa¢ — do tego stopnia, ze jezyk
czasem moze t¢ rzeczywistosé przyciemnic, a nawet, w jakiejs mierze,
zastgpi¢. Druga. to norma (umownie tak nazwanej) nowej inteligencji,
spotykana w urzgdach i1 gazetach: nie mamy watpliwosci co do
naszych mozliwosci poznawczych, ani co do tego, ze jezyk dobrze
potrafi ten $wiat opisac, ale nie jesteSmy pewni wlasnego stosunku do
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jezyka, stad tez ucickamy w szablon, unikamy oryginalnosci — do
tego stopnia, ze jgzyk zaczyna za nas mowié.

Jezykowa specyficznosé Walesy polega na tym, Ze nie przystaje on do
zadnego z tych wzorcdw. Jego optymizm poznawczy jest rownie
duzy, jak optymizm jezykowy. Mozemy dobrze postrzegaé rzeczywis-
tos¢, jezyk moze ja dobrze opisac, a my, uzywajac jezyka jako
postusznego nam narz¢dzia, potrafimy zmusi¢ stowa, by znaczyty to,
co chcemy, by znaczyly. Walesa przeczy wszystkim trzem tezom
Gorgiasza — ten $wiat istnieje, da si¢ poznac¢ 1 mozna si¢ na jego
temat porozumie¢ — a nawet przez to go zmieniaé.

Od autora: Pani Annie Krakowskiej d=iekuje za poszerzenie mojego zhioru cytatow.
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Retoryka Walesy

Lech Walesa, przewodniczacy Niezaleznego
Samorzadnego Zwiazku Zawodowego ,.Solidarnos¢”, laureat poko-
jowej nagrody Nobla i najpewniejszy kandydat na prezydenta' mowi
po polsku. Znaczy to, ze oprdcz powszechnie stosowanych konstrukgji
jezykowych, Walesa, jak kazdy uzytkownik jezyka, postuguje sie
sobie wlasciwymi zwrotami i figurami retorycznymi. Jest specyficzny,
co nie znaczy niepowtarzalny; pewne cechy formalne jego
sposobu méwienia i tresci, jakie forma ta zawiera przywodza na mysl
zjawiska znane i1 opisane. Powody naszego zainteresowania ta
problematyka wymieniliSmy na wstepie. W dalszym ciagu chcemy
zrekonstruowad te aspekty retoryki Lecha Walgsy przy pomocy
ktérych komunikuje on swoja wizje samego siebie.
Jesli sklonni jestesmy przyjrze¢ sie tym wlasnie watkom jego
wypowiedzi, to z tej racji, ze jest on uwazany i sam siebie uwaza za
najrzeczywistszy element rzeczywistosci, promotora przemian, ojca-
-zalozyciela polskiej demokracji. postaé ze wszech miar szczegdlna:

jestem najwigkszym demokrata w tym kraju (TSM * 29 1X 90); (...) ja. z tych wszystkich
ludzi w Polsce. najwigcej razy przysiggalem na zwycigstwo sierpnia 80 (...) moralne

! Tekst ten zostat ukoriczony 5 pazdziernika 1990 roku.
* Objasnienia skrotow:

AS — . Agencja Solidarnos¢™

CdS - ..Corriere della Sera™

DzZ - - ..Dziennik Zachodni™
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prawo wynikajace z przysiggi upowaznia mnie do inscenizowania, do prowokowania,
do rozwigzywania problemoéw, ktorych rozwigzanie przysiggatem. Ja doktadnie to
robie (...) wywigzanie si¢ z przysiegi moze mnie upowazniaé, czy zmuszaé, do
zajmowania roznych miejsc (TS 17 VIII 90).

Moéwi sie czesto, ze Lech Walgsa jest przywodca charyzmatycznym.
Argumentem na rzecz tej tezy moglyby by¢ klasyczne rozwazania
Maxa Webera:

Najczystsze typy wladzy charyzmatycznej to wtadza prorokoéw, bohaterow wojennych,
wielkich demagogow. Typem rozkazujacego jest proywodca (...) Typem stuchajacego
jest uczen, ,,zwolennik™. Jest si¢ postusznym przywodcy ze wzgledu na jego czysto
osobiste, niecodzienne cechy (...) Dorazne objawienie lub dorazna tworczosé, czyn
i przyktad, decydowanie od przypadku do przypadku (...) decyzje irracjonalne — oto
cechy rzadzenia charyzmatycznego. Nie krgpuje go tradycja: ..Napisane jest, ale
powiadam wam™ — oto, czym powodujg sig prorocy .

Przywodca charyzmatyczny wierzy w swoja gwiazde, a wiara ta
zaraza innych. Florian Znaniecki nie bez pesymizmu notowal:

Kult bohaterow wiasciwy jest wigkszosci spoleczenstw (...) W czasach najnowszych
notujemy niespotykany dotad wzrost kultu zyjacych bohateréw narodowych, po
czesel spontaniczny, ale najczesciej organizowany przez grupy zwolennikéw i rozpow-
szechniany za pomoca wszelkich form propagandy i ceremonii publicznych.
Bohaterowie tacy tacza w sobie wszystkie cechy heroiczne: podobnie jak bohaterowie
polityczni sa prawodawcami; jak bohaterowie wojenni — dzielnymi obroncami
i wybraricami: w swej nieskazitelnosci podobni sa swigtym, a jako herosi kultury sa
wielkimi przodownikami rozwoju kultury narodowe;®.

Ani Walesa, ani stosunek do niego nie jest wigc czyms zaskakujaco
nowym. Pojecia takie, jak charyzma, osobowos¢ autorytarna, czy
narcyzm — by odwola¢ si¢ do myslicieli tak réznych jak Weber,
Adorno i Freud — sa znane, bo ich empiryczne egzemplifikacje
pojawialy si¢ dostatecznie czgsto w historii.

Analizujac wypowiedzi Walesy, mozna stawiac¢ sobie nastepujace
pytania: jak mowi, jakimi figurami retorycznymi sie postuguje, jak

GW — ..Gazeta Wyborcza™

RzP — ,.Rzeczpospolita™

TL — .Trybuna Ludu™

TSM — .. Tygodnik Solidarno$¢ Matopolska™
TS — ..Tygodnik Solidarnos¢”

WW — _Wieczor Wybrzeza™

ZW — .Zycie Warszawy™

* M.Weber, Trzy czyste typy prawomocnego panowania. w: Elementy teorii
socjologicznyeh, Warszawa 1975, s, 545.
* F.Znaniecki. Wspdlczesne narody, Warszawa 1990. s. 124, 129.
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konstruuje swoja wypowiedz. Zamiast tego, idac tropem analizy
strukturalnej, wolimy zapytaé, jakimi ,,glosami” przemawia Lech
Walesa i jakie sg ich wzajemne powiazania. Tak wiec nie interesuje
nas psychologiczna charakterystyka mowiacego podmiotu, jego
motywy i aspiracje, ale cechy strukturalne politycznego dyskursu,
ktdrego fizyczna emanacja sa konkretne wypowiedzi Lecha Walesy.
Zauwazmy najpierw, ze w wypowiedziach tych wspotistnieja dwa
odmienne ,,glosy™": metapolityczny i polityczny. ,,Glos metapolitycz-
ny powiadamia nas, ze Lech Walesa stoi ponad wszystkimi
politycznymi podziatami, jest straznikiem calej solidarnosciowej
tradycji. opiekunem wszystkich sit demokratycznych.

Ja nie reprezentuj¢ programu. pelni¢ tylko rolg straznika demokratyzacji (GW 2 I11
1990): (...) zrobig wszystko, aby Polsce pomoc. Polsce — a nie zadnej grupie, nawet
mojej osobistej (RzP 3 V 89); Mam dowody. ze wszystko, co robi¢ wynika zarytmetyki
demokracji (TS 17 VI 90).

,.Glos polityczny™ przeciwnie, odrzucajac bezstronnos¢, opowiada
sie w politycznych sporach za konkretnymi rozwiazaniami, a przeciw-
ko innym; za konkretnymi osobami, a przeciwko innym (Walgsa
krytykujacy polityke rolna rzadu Mazowieckiego, Walesa popierajacy
Najdera przeciw Wujcowi). Przekaz ,,gtosu’ politycznego uzyskuje,
zauwazmy, dodatkowa prawomocnos¢ poprzez wspotwystepowanie
(w wypowiedziach tego samego cztowieka) ,,gtosu” metapolitycznego;
w rezultacie mozna odnies¢ wrazenie, ze Walesa wybierajac okreslona
opcje, w istocic zadnej nic wybicra, nic jest stronniczy, zachowuje
neutralna pozycje ,,0jca zalozyciela™ polskiej demokracji.
Charakterystyczna forma retoryki Lecha Walesy jest obiektywizacja
samego siebie. Oto probki tego stylu:

Weigz dowiaduje sig z telewizji, ze jest konflikt miedzy Lechem Walesa a premierem
(RzP 15 VI 90): Macie robi¢ Polske takg. jaka wam odpowiada i jesli cos zepsujecie. to
nie bedziecie mogli powiedzieé, ze Walgsa spapral — to wy bedziecie winni
(DzZ 13 111 90); (...) kazdy. kto si¢ nie miesci, albo nie zyczy sobie by¢ z Walgsa, moze
powolac¢ nowe organizacje, ktérym nie bedziemy przeszkadzac, a raczej pomagac
(RzP 20 IX 89); Wszystko co powstalo za Walesy i bez Walgsy ja bede realizowal
(GW 27 IV 90).

Obiektywizacja jest figura retoryczna pozwlajaca Lechowi Walesie
wystapi¢ w roli nadawcy przekazu pochodzacego z symbolicznie
nacechowanego zrédta ,,Lech Walesa™. Zroédlo przekazu ,,Lech
Walesa™ jest niekwestionowalne; Lech Walgsa mowiac, cytuje Lecha
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Walese — autorytet, posiadajacy takie cechy, jak nieomylnosé,
jednoznacznos¢, brak watpliwosci. Kiedy.natomiast przyznaje si¢ do
bledu, mowi tylko i wylacznie we wlasnym imieniu: ,,Bylem
uzurpatorem i osiagnalem tylko tyle, na ile umiejgtnosci 1 sity mi
starczylo” (WW 23—25 111 90).

Warto jednak zauwazy¢, ze w tego rodzaju sytuacjach przywolywany
jest czesto podmiot zbiorowy ponoszacy odpowiedzialnosc za ten blad:

Jestem z was niezadowolony (...) Zle jest w Polsce (...) Czuj¢ si¢ odpowiedziainy za ten
batagan, ktdry jest w Polsce. Podpusciliscie mnie, zrobilismy zmiany. Obcigzanie mnie
wing za niesprawne rzadzenie jest nieporozumieniem. Posterowatem tym wszystkim.
Odzyskalismy wolnosé, ale z ta wolnoscia trzeba cos zrobi¢ (TS 30 111 90).

Tak wiec podmiotem watpliwosci badz osoba popetniajaca bledy jest
nie tyle symboliczne Zrodlo przekazu ,,Lech Walgsa™, co empiryczny
Lech Walesa — sam albo wraz z innymi osobami.

Ta sama jednostka, Lech Walgsa, postuguje si¢ zatem z jednej
strony podmiotem prywatnym, z drugiej podmiotem zobiek-
tywizowanym (,,Lech Walesa wam mowi’’). Owe wspolistniejace,
odmienne figury retoryczne (,ja” 1 ,,Lech Walesa”), wskazujace
— z psychologicznego punktu widzenia — na t¢ samag osobg,
ulega¢ moga w odbiorze swoistej kontaminacji. Do odbiorcy
dociera pasmo przekazu, w ktdrym oba wyroznione sktadniki
zlewaja sie¢ w jedna calos¢; tym samym apodyktycznosé zostaje
zanegowana.

Obiektywizacja wypowiedzi ma jeszcze jedna wazng wilasciwosé:
wymiar ideologiczny. Odbiorca ma prawo sadzi¢, ze Lech Walesa
wypowiadajac si¢ na jakikolwiek temat mowi nie tyle od siebie, co
w imieniu idel wyzszego rzedu; stuchajac Walesy, ktéry méwi to
akurat, co w danej chwili mowi, zostajemy poinformowani, Ze
obcujemy w ten sposob z ,Walesa”, tj. ,,Solidarnoscia”, jej
historycznym dziedzictwem, przestaniem ideowym czy etosem. Jak
wskazaliSmy uprzednio, odmienne potraktowanie aktu wypowiedzi
mogloby polega¢ na podkresleniu jej merytorycznego i osobistego
charakteru za pomoca formul ,sadze, z¢”, ,,moim zdaniem™;
przypominalyby oné, ze z sadem tym mozna dyskutowaé, ze mozna
miec inne zdanie. Nie mozna natomiast dyskutowé z przestaniem
ideowym. W gre wchodzi jedynie akceptacja lub odrzucenie.
W przypadku zas ,,Solidarnosci” decyzja moralna, a nie racjonalno-
-pragmatyczna. Obiektywizacja wzmacnia pozycje jednostki, umoz-
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liwiajac jej odwolanie si¢ do ponadjednostkowej, ideologicznej
sankcji. Dziata tu wszakze mechanizm sprzezenia zwrotnego. Odkad
okaze sig, ze w danym przypadku mozliwe jest zrownanie konkretnej
jednostki z idea, nastgpuje zogniskowanie idei na dajacych sie
zaobserwowac poczynaniach (i wypowiedziach) owej jednostki.
Indywidualne akty ekspresji w jej wykonaniu — to, ze Walesa
wyglada wlasnie tak, jak wyglada, fowi ryby, ma osmioro dzieci, jest
niepowtarzalny, a nawet to, ze famie uznawane reguly np. demo-
kratyzmu — jawia si¢ jako element dodajacy czystej idei solidarnos-
ciowej zycia 1 kolorytu.

Poczynmy tu pewne istotne rozréznienia. ,,Urzednik™ ,,Solidarnosci™,
w weberowskiej typologii ,,biurokrata” — by mogl zostaé zaakcep-
towany — spetni¢ musi szereg wymagan obiektywnych, np. prze-
strzega¢ uchwaty zwiazkowe. Charyzmatyczny przywodca zwiazkowy
cieszy si¢ natomiast znaczna swoboda, moze nawet pozwolic sobie na
uwagi tak nieortodoksyjne, jak znane stwierdzenie Lecha Walgsy na
I Krajowym Zjezdzie ,,Solidarnosci”, ze jej przewodniczacy nie
zamierza realizowa¢ whasnie uchwalonego, wspolnego programu, ale
swoj wlasny. Co do przywoddcy, wiadomo, ze jego dokonania sa same
przez si¢ wielkie i ze nie ma ,nikogo, kto reprezentowalby
spoleczenstwo lepiej” (AS 40:204). Urzednik jest rozliczany z zadan,
ktore ma wykonac; jezeli okaze si¢ nickompetentny lub niesprawny,
nalezy go wymieni¢. Dziatania przywodcy nie podlegaja tego rodzaju
ocenie. Jego indywidualna odpowiedzialnos¢ odnoszaca si¢ do
realizacji konkretnych zadan przestonigta jest autorytetem podmiotu
zobiektywizowanego, ktdry umiejscowiony jest poza namacalnym
kontekstem sytuacyjnym. W warstwie retoryki obiektywizacja, jako
narzedziem, moze si¢ zatem postugiwac tylko przywodca.

Kolejna ceche retoryki Walesy ilustruje dobitnie nastepujacy cytat:
»Mowia mi o francuskim, niemieckim, amerykaniskim i innych
modelach prezydenckich. Ja mam wiasna filozofie — wyptywa ona
zwas” (GW 29 X 90). Lech Walesa uchyla sig jednak od sprecyzowa-
nia owej filozofii. W tej sytuacji odbiorca ma prawo spodziewac sig,
ze gwarantem pomyslnego rozwoju wydarzen nie jest konkretny
program dzialan, lecz osoba projektodawcy oraz zwiazek tejze ze
spoleczenstwem: ,,Ha! Nie moze by¢ klgski, bo jestem z ludem!”
(TSM 2 IX 90). Sklada Walesa magiczng obietnicg: jego udzial
w procesie podejmowania decyzji i weielania ich w zycie doprowadzi
w sposOb automatyczny do pozadanego rezultatu; jego nicobecnos¢,
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mozna sie domyslaé¢, miataby wylacznie negatywne konsekwencje.
Inne magiczne formuly pojawiajace si¢ w mowie Walesy to ,,przy-
$pieszenie” orazidea ,,porzadkowania spraw’".Nie sg one przektadalne
na jezyk konkretnych dziatan, maja oddziatywa¢ wedtug zasady deus
ex machina.

To, co zapowiada przywodca jest dobre przez to tylko, ze on wlasnie,
a nie kto inny to czyni.

Ja mojego programu jeszcze nie zglaszalem, ale jak zglosz¢ to wygram. bo moj
program bedzie skuteczny (TS 30 III 90); Swoja rol¢ spetnitem w 500 procentach.
Reszta natomiast nalezy do rzadu, do prezydenta (RzP 4 XII §9).

Motyw zawierzenia wydaje si¢ tu wielce charakterystyczny. Nadto,
przywoddca nie tylko zada wiary, ale i sam ufa sobie bezgranicznie,
jest ostateczng instancja, ostatnig deska ratunku:

Jezeli tak dalej pojdzie i Wy z zadnymi programami nie bedziecie wystgpowaé — to ja
dam Wam w koncu swdj wlasny program bardzo szeroki, w ktorym bedzie wszystko
(RzP 13 11 90).

Walesa nie zamierza pochopnie ujawniaé, co ma do dyspozycji,
inaczej bowiem musiatby pokaza¢ w kategoriach dzialania celowo-
-racjonalnego, do czego jest w istocie zdolny. Motyw zagrozenia,
odpowiednio wypunktowany — jesli zacznie dziaé sie Zle, bede
musiat pokazaé, co potrafig — podkresla, przez kontrast, bezpieczen-
stwo, jakiego jest gwarantem. Uderzajaca cecha jezyka Lecha Walesy
jest aktywizm. Wspominajac swoja mtodosc podkresla, ze zawsze byt
czlowiekiem czynu:

Ja zawsze bylem taki, takze wtedy, kiedy bylem biednym wiejskim chiopcem i kiedy
chcialem zostad pilotem. Bylem zawsze przywodcay bandy, jak koziot, ktéry przewodzi
gromadzie, jak byk. ktory kieruje stadem (CdS 7 III 81).

Te sama ceche przypisuje sobie takze w odniesieniu do terazniejszosci:
,.Ja kreuje demokracje nie w hastach, lecz w praktyce™ (TSM 2 IX 90).
Walesa jest w ciaglym ruchu, szybko podejmuje niezbedne decyzje;
jak tatwo tez zauwazy¢ sam jest zrodlem, przyczyna owego ruchu,
wprawia wen cala t¢ maszyneri¢: dziata i przewodzi innym dzialaja-
cym. Jednoczesnie cel tej aktywnosci jest okreslony nader ogdlnie:
,.dobro Polski”. Dobér srodkéw majacych stuzyé realizacji tego celu
wyznaczony jest potrzebami chwili, wymogami aktualnego etapu
walki (,,na tym etapie™). Decyzja za$ nalezy do Lecha Walesy. Jesli
cel jest ogdlny. a srodki dobierane instrumentalnie, ad hoc, wartoscia
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nadrzedna staje si¢ sama nieustanna aktywno$é, samo dzialanie.
Dzialanie ma specyficzny koloryt, jest walka:

Jestem za stalym niepokojem politycznym, nieustannym publicznym roztadowywaniem
konfliktow. Dla mnie demokracja parlamentarna to pokojowa wojna wszystkich ze
wszystkimi (GW 11 V 90).

Tego rodzaju absolutyzacja dziatania jako walki przywodzi na mysl
przerdzne wzorce, np. obecne w liryce D’Annunzia.
Zabsolutyzowane dzialanie rzutowane jest w przysztosé¢ dwojako.
Po pierwsze, Lech Walesa, gdyby zostal prezydentem, nigdy
nie ograniczy si¢ do urzedowania w Belwederze, bedzie nieustannie
zaskakiwal pojawiajac si¢ niespodziewanie, by osobiscie dokonaé
niezbednych interwencji, nie pozwoli na petryfikacje jakichkolwiek
struktur: ,,O prezydencie mysle, ze moze nawet z siekierg latac,
kiedy rozkradaja Polske” (GW 11 V 90). Drugim wymiarem
te] przysziosciowej projekci jest zaproszenie ogdlu spoleczenstwa
do wspodlnego dziatania; mobilizacja ma by¢ powszechna. Nikt
nie powinien sta¢ na uboczu. Aktywno$¢ mas stanowi u Lecha
Walesy niezbedny element normatywne) wizji tadu spolecznego.
Tym samym zajmuje on stanowisko w starym sporze o to,
czy czlowiek jest z natury zwierzgciem politycznym i tylko
zle urzadzenia spoleczne uniemozliwiaja powszechna partycypacie,
czy tez polityka winna by¢ raczej domena profesjonalnych elit.
Co wiecej, wybierajac jednoczesnie pierwsza z tych opcji, Walesa
chcialby urzeczywistni¢ swoja wizje z dnia na dzien, ,,na skroty”,
jesli trzeba, z uzyciem przymusu:

Wiem, ze wygram. Problem polega na czyms$ innym. Ja nie chce zwyciestwa dla
zwyciestwa. Ja chcg mied silne poparcie. Tylko wtedy bede mégt wypetnié zadania,
bede mogt siec odwotywad, zachecad, prosié, czy powiedzied nie (...) Malo tego! Jesli
mam kandydowac, to wybory prezydenckie musza by¢ przymusowe. Kazdy Polak
musi wybieraé prezydenta, kazdy musi si¢ opowiedzie¢ (ZW 25—26 VIII 90).

Z polaczenia indywidualnego i zbiorowego wymiaru aktywizmu
wylania si¢ jeszcze jedno przestanie: jestem jednym z was, wy jestescie
ze mnie; razem, lecz pod moim przewodnictwem, ruszymy z posad
bryte swiata. Taki projekt zmian spolecznych znajduje u Lecha
Walesy dodatkowe uzasadnienie w postaci ogdlinej formuly zycia
spolecznego:

Trzeba kozla, trzeba byka, w przeciwnym wypadku stado kéz czy krow rozlazi sig na
wszystkie strony, gdzie tylko jest troche trawy do gryzienia. I nikt nie wybiera stusznej
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drogi. Stado bez przewodnika, to rzecz bez sensu, bez przysziosci. Jednakze nie wiem,
czy jestem naprawde przywodcg. Wiem jedynie, Ze przeczuwam rzeczy, ze mam nosa,
ze kiedy tlum milczy, wiem co chcialbym powiedziec. 1 wowczas mowig to znajdujac
wiasciwe stowa (CdS 7 111 81).

Na marginesie zwro¢my uwage na to, ze przytoczona ogoélna formuta
zycia spolecznego jest transpozycja relacjonowanych uprzednio
doswiadczen biograficznych Lecha Walgsy. Ta sama konstrukcja
— przenoszenie indywidualnych doswiadczen biograficznych na
szeroki plan zycia spolecznego — pojawia si¢ takze w innych
kontekstach. Tak wiec Lech Walesa jako podmiot refleksji o prawach
rzadzacych zyciem spolecznym postuguje sie jedna z podstawowych
regul myslenia zdroworozsadkowego, a mianowicie projekcja
tego, co osobiste i partykularne na plaszczyzne uniwersalnych
prawidlowosci.

W powyzszym cytacie mozna dostrzec jeszcze jedna ceche dyskursu
Walesy. Podmiot przekazu domaga sie zawierzenia; uzasadnieniem
tego zyczenia sa dotychczasowe przykltady trafnych decyzji, stuszne;j
linii postgpowania. Co wigcej, w kazdym konkretnym przypadku
nie jest konieczne wykazanie — na drodze rozumowania, analizy
sytuacji — ze to, co Walgsa proponuje, jest wlasciwe; jak sie
dowiadujemy, odnajduje on stuszna droge w sposéb intuicyjny:
,,ma nosa’’.

Obraz $wiata spolecznego, polityki, stosunkow miedzyludzkich, jaki
wylania si¢ z rozmaitych wypowiedzi Lecha Walesy jest zasad -
niczo prosty, pozbawiony tajemniczosci, czytelny; swiat da sie
zrozumie¢ wedle oczywistych prawd. Jesli wszakze okazuje si¢ inaczej
—tj., ze $wiat jest skomplikowany, niejednoznaczny — to na skutek
czyjej$ manipulacji, zlych intencji, bledéw lub zaniedban. Swiat
polityczny sklada si¢ ze ,,spraw’, ,,tematow’ i ,,probleméw”, ktore
nalezy ,,aktualizowac”, ,wyczyszczaé”, ,,porzadkowaé” i ,,roz-
wigzywac”. Kategorie te naleza do stalego repertuaru Walesy. Dla
ilustracji przytoczymy znana wypowiedz o ,,Gazecie Wyborczej™ i jej
redaktorze:

Ja nikogo nie odwolywalem, natomiast chce sprawy aktualizowaé. Adam Michnik
byl powolany. wtedy kiedy startowaliSmy do wyborow. Potem Michnik zalozyl
spotkg 1 wlasciwie jest samodzielny, a wigc trzeba to wreszcie wyczyscic. Ja
zadalem to jako lekcje domowa Adamowi, natomiast prasa zrobila z tego
sensacjg. Trzeba rozwigza¢ problem, czy prywatna spéltka ma prawo do ,.So-
lidarnosci™ jako nazwy. 1 drugie: musi. powinna wyczyscic sprawg powolania,
no bo ja juz za krotki jestem (GW 7 VI 90).
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Rzeczy powinny by¢ nazwane po imieniu, wszyscy aktorzy publicznej
sceny winni jasno okresli¢, czym i kim sg: lewica — lewicy, Zydzi
— Zydami itp.; kiedy tak sie stanie zycie spoleczne, proces polityczny
ujawnia wlasciwa sobie wewnetrzng prostote. Okaze sig, ze ,,sprawy”’
czy ,.tematy’’ pozornie skomplikowane nie roznia si¢ w swojej istocie
od tych oczywistych. Stad mozliwosé przenoszenia wzorow z obszaru
codziennej, zrozumiatej dla kazdego rutyny do obszaru polityki,
ekonomii, rozwigzan ustrojowych, np.:

dzisiejsza ..Solidarnos¢™ to tylko podkiad pod przyszla robote. To tak jak z (...)
ziemniakami. Jak mamy pieknego. zdrowego to nie jemy go. tylko sadzimy, zeby miec¢
w przyszlosci kilka nowych, nie gorszych (TSM 2 [X 90); Kolo polskiej historii przez
45 lat chodzilo w lewo (...) My teraz chcemy je skierowaé w prawo (RzP 15 I 90);
Zawsze potrzebne sa dwie nogi. W kazdym spoleczenstwie potrzebna jest rOwnowaga
(TL 2 1 90); Mowilem, ze Polsce potrzebne sa dwie nogi — lewa i prawa. Teraz
powtarzam, ze kazda ma pie¢ palcow. Wiec dlaczego nie sprébowac tych dziesigciu
rozwigzan? (ZW 25—26 VIII 90).

Walesa chetnie postuguje si¢ tego rodzaju figurami retorycznymi,
ktorych funkcja jest wyjasnienie rzeczy zlozonych przez analogi¢ do
rzeczy prostych; struktura zjawisk nie ma byc¢ przy tym uproszczona,
lecz jedynie wyttumaczona.

Kiedy, po usunigciu dymnej zastony pozordw, ujawniona zostanie
prawdziwa struktura swiata, okaze si¢ z caly oczywistoscig jakie jest
naturalne miejsce poszczegolnych elementow:

Moge przegraé¢ przez manipulacje. jak mnie na wiec nie dopuszcza. od telewizji
odlacza, wyeliminuja (...) Po prostu nie wierz¢ w przegrang. jesli bede mial rowne
szanse. Dlatego, ze ja cheg dobrze! (TSM 2 IX 90).

Podobnie jak wizerunek ,,spraw’, ktdre z natury rzeczy sq w zasiegu
reki, tak i obraz poszczegdlnych 0sob pojawiajacych si¢ w kontekscie
tych ,,spraw’ konstruowany jest przede wszystkim wedhug kryteriow
uzytecznosci i skutecznosci: majac na uwadze ,,sprawe’, Walgsa
dokonuje alokacji bedacych w jego dyspozycji zasobow ludzkich
(znana retoryka ,,odwotan’ i ,,powolan” w odniesieniu do Wujca,
Michnika i Najdera, a takze zwigzane z tym wypowiedzi w rodzaju:
. Henryk Wujec, moj kolega, byl na inny okres przewidziany™; ,,Ja
zadalem to jako lekcje domowa Adamowi” (GW 7 VI 90).
Korniczac, odnotujmy jedna jeszcze ceche charakterystyczng jezyka
Lecha Walesy: Walesa przeczy niekiedy sam sobie, w obrebie tej
samej, badz réznych, lecz pochodzacych z tego samego okresu
wypowiedzi. Styszymy:
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W Polsce potrzebne sa dwa silne nurty polityczne. Musimy je budowa¢. Bedzie bowiem
zle, jesli pojdziemy za mocno — obojetnie w ktdra strong — lewo czy prawo. Zawsze
potrzebne sa dwie nogi. W kazdym spoleczenstwie potrzebna jest réwnowaga.
I powinnismy juz zaczaé ja budowaé (TL 2 I 90).

Dwa tygodnie pdzniej mowi: ,,Kolo polskiej historii przez 45 lat
chodzito w lewo (...) My teraz chcemy je skierowaé w prawo’
(RzP 15 1 90).

Niekiedy wprowadza sprzeczno$¢ $wiadomie, prowokacyjnie, np. na
pytanie, w jaki sposob zostanie wyloniony wiceprzewodniczacy
zwiazku odpowiada: ,,Bede chcial zrobi¢ to demokratycznie — ale
oczywiscie jednoosobowo” (TS 4 V 90).

Najczescie) jednak wypowiedzi Walgsy sa wieloznaczne, chcialoby
sie powiedziec — dialektyczne. Oto przyktad, po czesci juz
wykorzystywany:

Ha! Nie moze by¢ kleski. bo jestem z ludem! Moge przegraé przez manipulacje, jak
mnie na wiec nie dopuszcza. od telewizji odlacza, wyeliminuja. (...) Poza tym jezeli
rozwiaza nasze problemy lepiej ode mnie. to tez bgdzie moje zwyciestwo! Przegraé
w imi¢ dobrej sprawy, tez jest zwyciestwem. Chrystus przegral, a przeciez zwyciezyl!
(...) nie zebym si¢ z Chrystusem porownywal! Po prostu nie wierze w przegrana, jesli
bede miat rowne szanse. Dlatego, ze ja chee dobrze! (TSM 2 X 90).

W obrgbie tej samej wypowiedzi dopuszczone zostaja dwie wy-
kluczajace si¢ interpretacje — mozliwosc sukcesu i porazki wyborczej
(sukces, co prawda, moze by¢ uwarunkowany dostepem do mass-
-mediow, ale jest tez pewny: ,,bo jestem z ludem’"). Pojawiajgca sie tu
sprzeczno$¢ ma charakter logiczny. Z psychologicznego punktu
widzenia wewngtrzng sprzeczno$¢ wypowiedzi mozna tlumaczyé
niespojnoscig pogladow, zas po stronie odbiorcy oczekiwaé nalezaloby
dysonansu poznawczego. Jednakze to, ze w odbiorze spolecznym nie
przypisuje si¢ Lechowi Walesie niespojnosci saddw, lecz przeciwnie,
podkresla sie jego konsekwencjg. sktania nas do rezygnacji z perspek-
tywy psychologicznej i poszukiwania innych wyjasnien tego fenomenu.
Z punktu widzenia pragmatyki dyskursu politycznego komunikacja
Lecha Walesy ze spoleczenstwem okazuje si¢ spdjna, sprawna
i skuteczna. Na tym poziomie sprzecznosci logiczne traca swoja
waznos¢; sady skadinad wzajemnie wykluczajace si¢ operuja na
roznych poziomach, stuza innym celom, wypowiadane s3 w odmien-
nych kontekstach. Kiedy trzeba dowiadujemy si¢, ze Lech Walesa
sprowadzi do Polski zagraniczny kapital, co doprowadzi do po-
wszechnej prosperity; kiedy indziej pada zapewnienie, ze Lech Walesa
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nie dopusci do wyprzedazy Polski. Rolnikom w Mlawie zlozona
zostaje obietnica ,,zalatwienia spraw’, po kilku za$ dniach pada
publiczne dementi. Sprzecznosé logiczna wystepuje réwniez wskutek
wspolistnienia i zlania si¢ w ramach jednej wypowiedzi poziomu
opisowego i normatywnego. Jak w przytoczonym wyzej przyktadzie:
moze zdarzy¢ si¢ tak, ze Lech Walesa nie zostanie prezydentem, oraz
— Lech Walgsa zostanie prezydentem, bo ,,chce dobrze™: to ostatnie
stwierdzenie majace formalnie struktur¢ opisu jest w istocie
moralnym apelem.

Zdajemy sobie dobrze sprawg z ograniczen zastosowanej metody
analizy. Lech Walesa jest przede wszystkim mdwca, a nie autorem
tekstow pisanych. W naszych rozwazaniach odwolywalismy si¢ do
uproszczonych z natury rzeczy zapisow wypowiedzi. Kazdy taki
zapis zawiera w sobie, jak wiadomo, pewna interpretacje. Dodatkowa
warstwa interpretacji pojawia si¢ wowczas, gdy w gre wchodzi
ttumaczenie na jezyk obcy. Lech Walesa zarzuca niekiedy dzien-
nikarzom — i polskim, i zagranicznym — ,,przekrgcanie™ tego, co
mowi. Zarzut ten opiera si¢ na przypuszczeniu, ze mozliwe jest wierne
oddanie sensu zywej wypowiedzi w postacti tekstu pisanego. Ponadto
zapis badz ttumaczenie wypowiedzi Walesy bywa niekiedy utrudnione
poprzez ich niejednoznacznosé. W takich sytuacjach autor zapisu lub
ttumaczenia konstruuje sens przekazu — w sposob nigdy nie
adekwatny w stosunku do oryginatu.



Roztrzasania1rozbiory

Czlowiek Maria Rodziewiczowna

Podejrzewa¢ Marig¢ Rodziewiczowng o sympatie
proanarchistyczne lub propagowanie anarchizmu — to zakrawa na zart.
Zwalczana przez krytykg postgpowy (Feldman), ta niezwykle dawmeJ 1dzis
jeszcze popularna pisarka kojarzy sig¢ raczej z takimi wartosciami, jak
konserwatyzm, patriotyzm, katolicyzm. Bronistaw Chlebowski pisat
o Rodziewiczdwnie: goraca patriotka, wierna tradycjom przesziosci'.
Kazimierz Czachowski, autor obszernej monografii, podkreslat, ze jej
religijnos¢ nie nasuwa zadnych podejrzen’. Zdaniem Anny Zahorskie]
autorka Dewajtis byta po Kraszewskim najbardziej religijng sposrod
polskich powiesciopisarzy’. W dniu 2 maja 1938, z okazji swigta ruchu
synarchicznego (ktdry byt reakcja na anarchizm, wyrazajaca si¢ w kulcie
fadu, pracy, tradycji i mocnego, bojowego cziow1eka) dzialaczka tego
ruchu, Waleria Sokotowska za temat okolicznosciowego przemow1en1a
wybrala ,»Mari¢ RodziewiczOwna w walce 0 nowego czlowieka™. Nie
nazwala jej wprawdzie synarchistka, ale stwierdzila wielostronna zgodnosc
gloszonych przez bohaterkg mowy przekonan z ideatami (efemerycznego,
dodajmy) ruchu*. Po wojnie, z okazji ponownego pogrzebu sedziwe)
pisarki (zmarla jesienia 1944 pod Warszawa), ,, Tygodnik Powszechny”
drukowat pelne sympatii wspomnienia o tej dziataczce Kota Zjednoczonych
Ziemianek. Gdzie tu miejsce na anarchizm?

A jednak.
W roku 1889 ukazala si¢ piata powies¢ Rodziewiczowny, Kwiat lotosu.
Gléwny jej bohater, Rafal Radwan, taczy w sobie duchowy anarchizm

' B. Chlebowski, Literatura polska 1795—1905 jako glowny wyraz Zycia narodu po utracie

niepodleglosci, Warszawa 1923,

? K. Czachowski, Maria Rodziewiczéwna na tle swoich powiesci, Poznan 1935, s. 126.

¥ Zob. A. Zahorska, Maria Rodziewiczéwna i jej d=iefa, Poznan 1931, s. 20.

+ Zob. Maria Rodziewiczéwnaw walce o nowego czlowieka. Przemowienie Walerii Sokolowskiej
na Akademii 2 Maja 1938 r. [Warszawa] 1938. Naklad Stolecznego Klubu Synarchistek.
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1 nihilizm z demonizmem. Jego ojciec, osiadly w Monachium dr
med. Karol Radwan, ateistyczny filozof pisujacy ,.negacyjne traktaty>
wychowywat go oschle i racjonalistycznie. Na lozu $mierci polecat
przyjaciotom:

Pamigtajcie nie tykac jego duchowej swobody i woli. Niech si¢ sam ksztalei, sam uczy, sam
wybiera, sam szuka prawdy. Dlatego nie dalem mu zadnej religii, bo wiara powinna by¢ rzecza
wyrozumowand, przekonaniem, a nie narzucong niemowleciu formula. (...) Ja go znam
1ufam; to juz prawie cztowiek: nie naktadajcie mu pet i kajdan, bo zmarnieje, jak ludzkosé cata
marnieje. skrepowana wiekowymi falszami!®

Zatrzymajmy si¢ na chwile przy okresleniu ,,prawie czlowiek™, poniewaz
w jezyku Rodziewiczowny stowo ,,czlowiek™ odgrywa szczegolna role.
W powiesciach z zycia arystokracji wielokrotnie dochodzi do konfliktu
miedzy powinnosciami rodu a ,,byciem czlowiekiem™ (ksiaze Holszanski
z Blgkitnych, 1890). W powiesci Czarny Bog (o ktérej nizej) jeden
z bohateréw, nihilista, prezentowany jest stowami: ,,Oto czlowiek ™, czyli
wyrazng parafraza formuly Ecce homo. Przypomnijmy wreszcie tytul Lato
lesnyeh lud=i 1 wywiedziona we wstepnym rozdziale tej ksiazki (wydanej
w roku 1920 , ale dotyczacej roku 1912) ,,genealogie™ wspolnoty ludzi
kochajacych przyrodeg a gardzacych pozornym postepem, sensacjami prasy
i pogonig za pienigdzem. ,,Czlowiek™ jest u Rodziewiczowny z reguly
terminem nacechowanym pozytywnie. W tym kontekscie uzycie tego
okreslenia wobec Rafala Radwana mozna rozumieé¢ jako wyraz uznania
dla jego dazen do zrealizowania w pelni wlasnej osobowosci, do ucielesnienia
ideatu cztowieka peinego i wolnego. Jest to zreszty zarazem samookreslenie.
Na pytanie zacofanego ziemianina: ,,Czy pan, bront Boze, nie nihilista, albo
socjalista? Bo to paskudna kategoria”. Radwan odpowiada, ze ludzkos¢
nie dojrzeje do reform, pdki kazdy jej przedstawiciel nie okresli si¢ tym
wlasnie mianem: ,,cztowiek™. Drugim koniecznym warunkiem reform ma
by¢ kompletne zniszczenie dotychczasowego porzadku:

Totez swiat reform zada. wola, wymaga gwaltem. Tylko. Ze ich mieé nigdy nie bgdzie. bo nie
czlowiek stanowi na ziemi prawa etyczne, ale tuszcza $lepa. kierowana przez teorie zbutwiale.
zachowane, jak mumie, wbrew i mimo postepu wiedzy i wolnego rozumu. Ognie stare wpierw
zgasié¢ zupelnie trzeba. by nowe zapalic...*.

Radwan gtosi anarchistyczny program wyzwolenia si¢ z wigzOw, narzucanych
przez rodzing 1 panstwo:

Kto chee nauce si¢ oddac. prawde odkryé. badaé bezstronnie siebie i ludzi. wpierw wolnym
by¢ musi. Nie powinny go petac¢ wezly rodzinne. bo i ¢oz one s3? Ochrony w niemowlectwie.
niewoly w latach sily i mysli. Prézna forma. narzucona bez pytania o nasza zgodg! Powinien

¥ M. Rodziewiczowna, Kwiat lotosu. Powiesé, Lwow 1900, s. 107.

¢ Kwiat lotosu, s. 108—109.

7 Zmogas M. [Rodziewiczowna], Czarny Bog. Powiesc na tle spolczesnego zameiu, Warszawa
[19167]. s. 21. Stowo Zmogas znaczy po litewsku: czlowiek.

8 Kiwiat lotosu. s. 84
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tez wyzwoli¢ sie spod ciasnej formutki narodowodci i szczepu, bo i ¢z moze umysl wyzszy
obchodzié taki lub inny dialekt, takie i inne polozenie geograficzne? (...) Smieszne formutki
i aksjomaty bez zadnej podstawy poruszajq ciemne masy. zapalaja wojny i pozogi, plenig
nienawis¢.’

Krytyka ta rozciaga si¢ na rozmaite dziedziny i instytucje zycia spolecznego.
I tak na przyktad o matzeristwie Radwan powiada: ,,C6z to jest matzefstwo?
Utatwienie spisu ludnosci 1 powstrzymanie koczowniczego zycia. Jesli wasz
Bog jest czystym duchem, po co taki zwigzek odbywacie w kosciele? To
bezsens!™".

Wreszcie drobiazg, ale zastanawiajacy. Na pytanie kolegi, z ktérym ma
wyruszy¢ w $wiat, czy pojda pieszo, Radwan odpowiada bez wahania:
. Naturalnie. Nienawidze kolei.”"' Lew Trocki wspomina pierwszego
,,zywego anarchistg”, z jakim si¢ w zyciu zetknat:

Niechetnie wdawal sie w teoretyczne rozwazania. Raz tylko, kiedy zaczalem usilnie
nalegaé. aby mi wyjasnil. jak przy autonomicznych wspdlnotach bedzie si¢ zarzadzalo
kolejami zelaznymi, Luzin odpowiedzial: a po kiego diabta mialbym przy anarchizmie
jezdzi¢ kolejami?",

Trocki wyznaje, ze ta odpowiedz w zupelnosci mu wystarczyla...

Gwoli prawdy nalezy powiedzie¢, ze cho¢ Radwan jest gldéwnym
bohaterem Kwiatu lotosu, nie mozna go nazwac bohaterem pozytywnym
tej powieéci. Rafal Radwan budzi podziw rozmachem i konsekwencja
postepowania, ale wywoluje tez groze. Zostawia po sobie zamet
1 zniszczenie. Narrator nazywa go wrecz morderca, demonem i szatanem.
Przeciwstawia si¢ mu Leonka Brzezdéwna, dawna jego uczennica,
ktéra z rowng wytrwaloscia wiele osiagneta: samodzielnie pokierowata
swym losem, ukonczyla za granica studia medyczne i teraz niesie
pomoc potrzebujacym. Brzezowna sama siebie widzi w roli ,,pionierki
nowych drég i $wiatdow™'?. 1 cho¢ w koncu Radwan zgwalci ja
i doprowadzi do samobdjstwa, nad rozpgtanym na kartach powiesci
chaosem — podobnie jak w Nie-Boskiej Komedii — zakrdluje
mitosierny Chrystus.

Kazimierz Czachowski, autor najpowazniejszej dotychczas monografii
tworczosci Rodziewiczowny, zestawia nihilizm w Kwiecie lotosu z jego
pézniejsza o kilka lat wersja w Drzieciach szatana Przybyszewskiego.
Wytykajac usterki kompozycji przyznaje, ze powies¢ jest ,,bardzo ciekawa,
jako wyraz rozleglosci zainteresowan autorki i jako objaw niezwykle bujne;j
Jej wyobrazni”,

* Kwiat lotosu. s. 34.

10 Kwiat lotosu. s. 192.

" Kwiat lotosu. s. 142,

" Lew Trocki, Moje 2ycie. Préba autobiografii. Autoryzowany przektad z rosyjskiego J.
Barskiego i S. Lukowskiego, Warszawa 1930, s. 145.

Kwiat lotosu, s. 196.

Czachowski, Maria Rodziewiczowna..., s. 52.

]
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Krétka p0w1esc Czarny Bog ukazala sie najpierw na tamach ,,Gdzety
NdrOdOWCj (1891) z podtytulem ,,Nowela na tle zycia nihilistéw™,
zas w formie ksigzkowej Rodziewiczowna wydala ja w roku nastgpnym
we Lwowie, pod pseudommem Zmogas. Czachowski nazywa ja
»jednym z najstabszych utwordw autorki™, gani za przytlumienie
sensu moralnego, a dzieje si¢ tak zwykle, ilekro¢ Rodziewiczéwna
»daje si¢ ponies¢ swej sklonnosci do fabuly awanturniczej czy
sensacyjnej”'*. Zarazem jednak pochwala decyzje przypomnienia
Czarnego Boga w wydaniu jubileuszowym pism Rodziewiczéwny
ze wzgledu na ,,pozaliteracka aktualnos¢” niektdrych fragmentow,
a konkretnie tych, ktére w latach trzydziestych mozna byto odczytywad
jako antycypujaca krytyke haset bolszewizmu. Tq sama intencja
zapewne kierowali si¢ inicjatorzy przedruku (w formie powielanego
maszynopisu), dokonanego w Bari w roku 1945. Oba wzgledy
kaza ze szczegdlna uwaga przyjrzeé sig tej powiesci w kontekscie
mysli anarchistycznej.

zarny Bog to rzecz o losach czterech kijowskich studentow. Poznajemy
ich. gdy swietuja poczatek nowego roku. Przed koncem utworu
dwaj zgina jako nihihsci, trzeci — Polak — otrzyma wyrok wieloletniego
zestania za to, ze kiedys$ przechowat swego kolege, glownego spiskowca.
Czwarty, usynowiony przez szefa policji Glebowa, po paru latach
podiego zycia nawréci si¢ pod wplywem szlachetnej zony-cudzoziemki
1 bedzie si¢ na prozno staral pomoéc bytym kolegom. W tak zakrojonych
ramach kompozycyjnych zmiescita autorka kilka warlantéw oceny
rosyjskiego nihilizmu. Dla naszych celow najcickawsze sa tu dwie
postawy: Rusina Gregora Zacharenki 1 Polaka Bronistawa Swidy
(powstancze losy poprzedniego pokolenia Swidow przedstawila
Rodziewiczowna, takze pod pseudonimem Zmogas, w pdzZniejszej
o rok powiesci PozZary i zgliszcza).
Tytut przywodzi na mysl Arymana. boga zla 1 ciemnosci z Zend-Awesty,
postaci, ktora — zapewne nie bez wplywu Nietzschego 1 jego Zaratustry
— Jeszcze nie raz bedzie si¢ przewija¢ przez mlodopolska literature
(Aryman msci sie Zeromskigo, Nietora Micinskiego). Gregor dostaje si¢
pod opiekg¢ Czarnego Boga z chwila, gdy zabija straznika granicznego.
Odtad do spotecznej motywacji jego dziatalnosci rewolucyjnej dochodzi
jeszeze jeden czynnik — pragnienie zemsty. Gléwna ofiara zlozong
Arymanowi bedzie general Glebow, naczelnik ostawionego trzeciego
wydziatu policji. Gregor zabije go. ,,Za ojca zestanego do Nerczynska, za
matke zmarzla w drodze do Irkucka, za wydarta ziemie 1 nazwisko, za
kobietg¢ kochana™." Po dokonaniu zemsty zwrdci si¢ do Arymana
z bluzniercza modlitwa: ,.daj mi smier¢, ty Boze Czarny, ty Boze zlych
1 przekletych. ty Boze Krwi i ognia, ty Boze zemsty i odwetu!’ 71 znajdzie
$mier¢ z wilasnej reki, $mier¢ w okrutnych meczarniach.

* Czachowski, Maria Rod=ziewiczowna..., s. 69.
'* Zmogas. Czarny Bog. s. 147.
" Czarny Bog.s. 198.
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NihilisSci w powiesci Rodziewiczowny nie poprzestaja na negacji.
Gregor, wedrujac ulicami rosyjskiej stolicy, snuje utopijna wizje
przysztosci miasta:

Jak fantastyczne widziadla majaczyly palace, pomniki, gmachy publiczne. Gregor, mijajac,
liczyl je i rozmyslal: o robotnikach w tych palacach zamieszkalych, o rzadzie wybranym,
rezydujacym w gmachach, o nauce bezplatnej, o pomnikach, z ktérych piedestaly tylko
zostana dla nowego $wiata zalozycieli i bohaterow.'®

Gregor zdaje sobie sprawg, ze droga do realizacji tej utopijnej wizji wiedzie przez
krew, takze jego krew, ale to go nie powstrzymuje. Podobnie wychylone
w rewolucyjna przyszios¢ Rosji jest zakonczenie powiesci (ono zapewne wywolato
petne niepokoju stowa Czachowskiego o przyttumieniu sensu moralnego). Otéz
na stowa mtodego Glebowa, ktory wyrzeka sie swojej ojczyzny za popetnione
przez urzednikow akty jawnego bezprawia, jego zona odpowiada: ,,Bedzie
inaczej, gdy na nich kolej przyjdzie: na tych wielkich, tych rzadzgcych, tych
sadzacych — kolgj BOZCJ mysli! — Bozego cudu! Z chaosu swiaty powstaja — gdy
przyjdzie —dzien!". Trudno o wyrazniejszg apologie mscicieli 1 ich nastgpcow,

trudno o dobitniejszy wyraz wiary w nieuchronne zwycigstwo rewolucji.

Wymowe zakonczenia moderuje posta¢ Swidy. W dyspucie z Gregorem
przeciwstawia on rosyjskim poszukiwaniom wolnosci polskie doswiadczenie
w te] kwestii: (, Wy Jestesme teoretycy i utopisci, my jestesmy praktyka. My
mozemy was uczyc’ ) W innym miejscu Swida powiada: ,,Nie ma nas
w waszym nihilizmie™™'. To zkolei stereotypowa formula, ktora w rozmaitym
brzmieniu (np. ,,Anarchlzmjest w Polsce niemozliwy”’) przewijac si¢ bedzie
wielokrotnie przez polska publicystyke i literature przetomu wiekdw,

a takze w latach pdzniejszych.

Do pewnego stopnia mozna tez mowic¢ o moderujacym dziataniu innego
jeszcze czynnika. Podobnie jak w Kwiecie lotosu (tylko tagodniej) gtdwny
nihilista zostal tu przedstawiony jako posta¢ demoniczna. Za zycia ta
osobliwosc jego charakteru przejawia si¢ w niemal nadludzkiej umiejetnosci
kierowania innymi, po $mierci — takze w wygladzie zewnetrznym. Sewer
wybiera si¢ do trupiarni, gdzie po samospaleniu zlozono szczatki wigznia:

,»W oswietleniu dnia, szydzit swym kurczem agonii, uragat swyml ranami

W roku 1896 ukazata sie pow1esc Na wyiynach — zaw1erajqca Jedna
z pierwszych w literaturze polskiej prob przedstawienia rodzacego sie
ruchu spoldzielczego. Tendencje tej powiesci dobitnie oddaje tytut czeskiego
Jjej przektadu: Mamon a idealy.

W roku 1906 Rodziewiczowna opublikowata powies¢ Ragnardk. Stowo
tytutowe, zaczerpnigte z mitologii skandynawskiej, oznacza dzien wielkiej
bitwy bogdéw z potegami zla, zakonczony powszechnym zniszczeniem

% Czarny Bog. s. 150.
" Czarny Bog, s. 211.
2 Czarny Bdég, s. 120,

~arny Bog. s. 186.
= Czarny Bog. s. 203.
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starego Swiata i powstaniem nowego, lepszego. W ujeciu bohatera
powiesci, Jozefa Niemirycza, brzmi to tak:

az przychodzi Ragnardk. straszna noc idei i wiar, i sil. I wtedy bogowie i ludzie, gwiazdy
islonice. zle i dobre duchy. geniusze i potwory, pojecia i zasady, zbrodnie i cnoty - - sklebione,
zbratane jednym zniszczeniem, kataklizmem, co w drzazgi az do posad Swiata wstrzasa.
zapadaja si¢ w otchlan $mierci i zniszczenia. Przezyly si¢, chaosem sig¢ stalo wszystko w noc
Ragnardku — w nico$¢ zapadna. I musza. bo juz panuje chaos, a falsz przezarl jak rdza
fundamenty ludzkich wiar i uczu¢ i czynéw.*

Zyjac pod cisnieniem tej apokaliptycznej wizji nieuchronnej zagtady,
powszechnego chaosu i zniszczenia, Jozef Niemirycz wiedzie egzystencje
cztowieka wyzwolonego z wszelkich przesadow i uprzedzen, nie wierzacego
w nic i w nikogo. Zatrudniony jako plenipotent bogatych hrabiow, lojalnie
wykonuje swoje obowiazki. Zarazem jednak ,,w najskrajniejszym
najradykalniejszym pismie™ publikuje artykuty z cyklu Pregierz, zgodnie
z tytulem pietnujace ,,po kolei wszystkie hipokryzje i falsze. kalectwa
moralne i wady spoteczne, ( .) cale poganstwo chrzescijanstwa spolecznego,
(cala) dzikosé cywilizacji”

Dwakro¢ w powiesci pada w zwiazku z jego osoba epitet ,,anarchista’.
Raz po wrzawie, wywolane] przez cykl Pregierz ciotka hrabiego
domaga si¢, by ,,tdkl ateusz, anarchista” zostal usuni¢ty ze stuzby
,»przez poszanowanie tradycji i opinii™.” * Innym razem, po powrocie
Niemirycza z podrozy zagranicznej, w ktorej towarzyszyl on synowi
hrabiego, hrabia mow1 »Kompania byla jakas cudaczna. Andrzej
pisze jak anarchista.”>> Glowny bohater zatem nie tylko sam postrzegany
jest jako anarchista, ale i propagujac poglady wywrotowe wywiera
wplyw na otoczenie.

Roman Niemirycz jest anarchista ideowym, wrogiem wszelkiego
kompromisu, czlowiekicm, ktory wyznawane poglady doprowadza
do skrajnosci. Zagorzaly sceptyk, patrzy na czyny, a nie na etykietki
i stowne deklaracje. Konsekwentnie — twierdzi, ze nie ma juz
prawdziwych chrzescijan na swiecie. Sam dekldrUJe si¢ jako ateista,
ale posiada lepsza wiedze na temat (roznych) religii od niejednego
ksiedza. Ludziom mieniacym si¢ chrzescijanami przeciwstawia przestanie,
zawarte w ewangelii, postuguje si¢ przy tym skrajnymi, obrazowymi
sformutowaniami:

Gdybysmy wzieli za poréwnanie naturg i postawili na jednym korcu czlowieka z duszg
Franciszka z Asyzu, a cialem greckiego efeba, na drugim zas morskiego potwora. co dusi
ramionami i ssie tysiacem brodawek. jeszcze dalej bedzie Chrystus od teraZniejszego
chrzescijanstwa .

' M. Rodziewiczowna, Ragnardok. [Pierwodruk z podtytulem: Powiesé wspolezesna. Warszawa
1906]. Krakow 1988, s. 68—69.

* Ragnarék.s. 7.

™ Ragnarék, s. 163—164.

¢ Ragnardk, s. 34.
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Najwyzej stawia logikg, skionny przyjqc najbardziej fantastyczne poglady
i postepki, pod warunkiem, ze beda spdjne i konsekwentne Niektore jego
wypowiedzi wskazuja na cechy nadcziowieka?.

Radykalizmem pogladéw dorownuje Romanowi Niemiryczowi jego
dogorywajacy na suchoty brat przyrodni. Ich dfuga rozmowa w pociagu to
rozpisana na dwa glosy diatryba przeciw zaklamaniu $wiata. Roman
Niemirycz po cyklu artykuléw planuje napisanie studium o ,,bozyszczu
Hipokryzji©. Jego brat atakuje szczegdlnie ostro instytucj¢ rodziny.
Powiada: ,,W rodzinie wolno popetniac Wszystkle zbrodnie zupelnie
bezkarnie, bez zadnej za to zastugi i uznania”. 3

Roman Niemirycz to bodaj pierwszy z anarchizujacych bohaterow
Rodziewiczowny, ktory jest bohaterem pozytywnym. Wprawdzie powies¢
koriczy sie, podobnie jak Kwiat lotosu,” wizja ogarniajacego ziemie chaosu,
ale przybyli nieoczekiwanie przyjaciele duchowi N1em1ryczd pozwalaja
mie¢ nadziej¢, ze gdzies w Indiach zalamany wstrzasnigty przykladami
ludzkiej podiosci bohater odnajdzie wezesniejsza rownowagg i spok6j ducha.
Znamienna byla reakcja krytykow i historykow literatury. Zahorska
napisata, ze w Ragnardku ,,rzuca autorka niektore zdania — nieprzemyslane
i niezestrojone z ogdlnym jej $wiatopogladem, ktore wolelibySmy
zapomnie¢” . *

Czachowski staral si¢ uczyni¢ nie Niemirycza, tylko zaprzyjaznionego
znim ksiedza ,,wyrazem przekonan autorki”, zarzucal powiesci chaotycznosé
i zla budowe, wskazywal na pokrewienstwo ideowe z Kwiatem lotosu,
wreszcie powiadal, ze Ragnardk i pochodzaca z tego samego czasu powiesé
Joan. VIII, I—12 ,,sa wyjatkowym obrazem skrajnego i niemal beznadziej-
nego pesymizmu, jaki ogarnal autorke na widok n¢dzy zycia miejskiego™.
W kolejnej powiesci Rodziewiczowny — Byli i bedq (1908) powraca watek
rosyjskiego nihilizmu i udziatlu w tym ruchu polskiej mlodziezy. Podziat
opinii przebiega tu pokoleniowo: starsi nieufnie patrza na wszelkie proby
bratania si¢ skiéconych naroddéw: ,,To ojcowie wieszali, a synowie tak
raptem si¢ pokochali z nami! (...) to jest chytrosé i jakas’ nowa na was
zasadzka, na to mlode pokolenie, co dorasta™.

Natomiast mlodzi mowia o wspolnocie krzywd 1 argumentuja, ze maja
takie samo prawo brac udzial w ruchu nihilistycznym, jak ich rodzice szli
do powstania 1863 roku. Rzecz ciekawa zreszta, ze glowny agitator w tej
powiesci, Lisiecki, propaguje wsrod polskich gimnazjalistow historie
powstania listopadowego (zapewne pidora Mochnackiego).

7 Na przykiad: ..Nie wiem, czy to jest wyrafinowanie. Moze tylko za wielka duma z poteg
ducha, ktérego si¢ w sobie ma i czci nade wszystko™ (Ragnardk, s. 24); ,,Zadne prawo mnie nie
zmusi czyni¢ wbrew woli™ (Ragnarik, s. 145).

X Ragnarik, s. 143.

¥ Ragnardk, s. 144.

3 Zahorska, Maria Rodziewiczéwna, s. 60—61.

M Czachowski, Maria Rodziewiczéwna, s. 149—150.

' Rodziewiczéwna. Bvli i bedy. Powiesé = niedavwnej przeszlosci, Warszawa 1910, s. 109.
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Kazimierz Czachowski piszac o Czarnym Bogu wskazywal na ,,chaotycznosé
opowiesci, wysnutej z nieznanego autorce a niedostatecznie zbadanego
srodowiska i tta”. %

Monografia zastluzonego historyka literatury wyszla drukiem w roku
1935. Tymczasem w roku 1924, w anarchistycznym tygodniku,
wydawanym w Warszawie przez Tadeusza Wieniawe-Dlugoszowskiego,
ukazywaly si¢ w kilku odcinkach Wspomnienia = przesziosci Jana
Dtuskiego (1856—1930). Autor, brat stryjeczny znanego dzialacza
socjalistycznego 1 zakopianskiego lekarza Kazimierza Dtluskiego,
w latach 1880/81 byl skarbnikiem kijowskiej Gminy Socjalistow
Polskich. Wczesniej utrzymywat zazyte kontakty z rosyjskimi nihilistami,
przyjaznil sie z Zelabowem 1 Perowska, posredniczyl w kontaktach
miedzy petersburskim komitetem centralnym Narodnej Woli a grupa
odeska. Otdéz Dituski ujawnit, kto wydal jego 1 jego towarzyszy
w rece policji:

Natrafiono na slad polskiej organizacji, w czym (...) bardzo dopomog! Aleksander
Rodziewicz, brat powiesciopisarki Marii Rodziewicz. Wydal nas 168 o0sob z roznych
miast: Warszawy. Petersburga, Kijowa, Charkowa i w ogodle, gdzie tylko byly
polskie organizacje. Sam on byl studentem Technologicznego Uniwersytetu w Petersburgu
i jako delegat od Mlodziezy Polskiej w Petersburgu bywal w rdéznych miastach
i dlatego moégl tylu ludzi wyda¢ zandarmom. Wydal réwniez i mnie, objasniwszy
w policji, ze w polskich koélkach socjalistycznych pracowalem pod pseudonimem
Mlodzianowskiego.™

Wspomnienia Jana Diuskiego rzucaja ciekawe swiatlo na przypuszczalng
geneze zainteresowania Rodziewiczowny rosyjskim nihilizmem i udziatem
polskich spiskowcow w tym ruchu. Wyrazna sympatie do nihilistow
1 anarchistow mozna w pewnej mierze tlumaczy¢ checia ekspiacji za
ewidentna wing¢ brata.

Maria Rodziewiczowna byla autorka bardziej skomplikowana, niz sg
sktonni przyznawac historycy literatury, ztudzeni masowa popularnoscia,
jaka ciesza sie jej powiesci. W szerokim wachlarzu pogladow, jakie w nich
prezentowala, anarchizm i nihilizm znalazly sie stosunkowo wczesnie
1 zajely dos¢ eksponowane miejsce. Znamienne jest przejscie od negacji
nihilizmu (nie pozbawionej od samego poczatku pewnej fascynacji silna
jednostka) do zdecydowanej sympatii dla pokojowego anarchizmu
duchowego w powiesci Ragnardk oraz anarchistycznego odrzucenia zycia
w cywilizacji (Lato lesnveh lud=i). Rodziewiczowna. osobowos$c silna,
w zyciu nie ulegajaca konwencjom, w swej tworczosci tesknote za
absolutng wolnoscig realizowata przede wszystkim poprzez bohaterow

¥ Czachowski. Maria Rodziewiczowna, s. 69.

M Jan Dluski, Wspommnicnia = przeszlosci. .Jutro™ 1924 nr 12 s. 15, Dluski szezegdlowo
opisuje okolicznosci zetknigcia si¢ z Rodziewiczem i swoja intuicyjna do niego niecheé. Warto
dodac, ze Slownik biograficzny dzialaczy polskiego ruchu robotniczego (t. 1, Warszawa 1978, s.
582—583). aczkolwiek wspomina o zdradzie A. Rodziewicza, w bibliografii biogramu
Dluskiego nie uwzglgdnia tych wspomnien.
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powiesci — mezczyzn silnych i konsekwentnych, umiejacych wyciagnad
choéby najskrajniejsze konsekwencje z wyznawanych pogladow.

Jan Zielinski

,,Krew niemiecka — praca francuska’?
Argumentacja i dyskurs prasy

Jednym z najbardziej pasjonujacych zagadnien
z zakresu analizy dyskursu jest badanie jezykowych srodkow, jakimi
méwiacy wyraza swoj punkt widzenia w sytuacji utrudniajace)
lub uniemozliwiajacej swobodne formulowanie wlasnych opinii.
Takim mowigcym moze stac si¢ gazeta, ktorej redakcja publikuje
wazne teksty oficjalne, dysponujgc pewnym marginesem swobody
co do sposobu ich prezentacp Sposob przedstawiania mozna uznac
za przejaw dyskursu prasy i postawi¢ hipoteze, ze nawet w sytuacji
maksymalnych ograniczen struktura semantyczna danego tekstu
jest zwiazana z polityczng orientacja dziennika, ktory badz popiera
prezentowane tezy, badz si¢ do nich dystansuje.
Interesujacych przyktadow moze dostarczy¢ ukazujaca si¢ podczas wojny
kolaboracyjna prasa francuska. Niniejsza analiza dotyczy¢ bedzie dwu
tytutdw ukazujacych si¢ oficjalnie we Francji w 1942 r, reprezentujacych
przeciwstawne opcije polityczne: chodzi o prokolaboracyjny paryski dziennik
,»,Les Nouveaux Temps™ (LNT) i dystansujacy si¢ od polityki rzadu Vichy
,,Le Temp” (LT) ukazujgcy si¢ wtedy w Lyonie. Opublikowano w nich
stynne przemodwienie P. Lavala z czerwca 1942 r. i oficjalny komunikat
wiladz niemieckich z pazdziernika 1942 r. Teksty te adresowane byly do
robotnikow francuskich i staraly si¢ naktoni¢ ich do dobrowolnej pracy
w Niemczech na kontrakcie; wyjazd mial si¢ wiazaé z powrotem pewnej
ilosci francuskich jencow wojennych. Silne ograniczenia wynikaty zaréwno
z faktu, ze chodzi o przytoczenie mowy wprost, jak i z kontroli cenzury,
zapewne szczegolnie ostrej w przypadku tego rodzaju tekstow.
Pragnac wylaczy¢ poza zakres badan problematyke historyczno-socjologiczna
zwigzang z pozajezykowymi uwiktaniami badanych tekstow, siggnetam po
teorie zajmujgce si¢ strukturg dyskursu idealnego, tzn. zakorzenionego
W rzeczywistosci tworzonej przez wypowiadanie. Sa to teorie polifonii
i argumentacji w jezyku, rozwijane przez francuskich jezykoznawcoéw O.
Ducrota i J.-C. Anscombre’a. Odrozniaja oni sens (wartos¢ semantyczng
wypowiedzenia — fragmentu dyskursu, odpowiadajacego niezaleznej
intencji komunikacyjnej, jaka interpretator przypisuje mowiacemu)
iznaczenie (wartosc¢ semantyczng zdania — abstrakcyjnej struktury, ktére;
realizacja jest wypowiedzenie). Sens rozumiany jest jako obraz sytuacji
wypowiadania, szczegolnie za$§ — intencji mdowiacego. Znaczenie jest

' M. Mouillaud. J.-F. Téiu, ..Le journal quotdie. Lyon 1989.s. 188.
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zbiorem instrukcji wskazujacych osobie interpretujacej wypowiedzenie,
jakie elementy sytuacji wypowiadania ma wzig¢ pod uwage.

Teoria polifonii- nawigzuje do Bachtina i1 do koncepcji wielu podmiotow
modalnych Bally'ego. Zaklada ona, ze sens wypowiedzenia polega na
dialogu lub konfrontacji roznych punktow widzenia, zwanych wypowiada-
Jc}Cyml ktore ﬁguruM w opisie znaczenia. Realizujac zdania mowigcy
W rézny sposob si¢ z nimi utozsamia lub si¢ od nich dystansuje.

Teoria argumentacji Wngyku jest specyficznym rozwinieciem teorii aktow
mowy. Zaklada ona, ze w dyskursie pewne elementy semantyczne (zwane
argumentami) sa przedstawione jako majace uzasadniac inne (zwane
konkluzjami) w oparciu o zdroworozsadkowe zasady zwane — w nawigzaniu
do Arystotelesa — toposami. Utozsamiajac si¢ zdanym wypowiadajacym.
mowigcy spelnia akt argumentacji polegajacy na narzuceniu — w plaszczyznie
dyskursu — pewnych konkluzji: tresci, zobowigzan (zrobi¢ cos, odpowiedziec,
uznac za prawd21we itp.) i postaw (przychylnej lub nieprzychylnej). Termin
..argumentacja’ odnosi si¢ do mozliwosci budowania dyskursu wpisanych
w strukture jezyka*. Argumenty moga uzasadniac t¢ sama konkluzjg silniej
lub stabiej. moga tez uzasadnia¢ konkluzje przeciwne.

Przedmiotem analizy jest przypadek podwojnego wypowiadania: redakcja,
bedaca pierwszym mowiacym, przedstawia dyskurs innego mowiacego,
z kolei w wypowiedzeniach przedstawia réznych wypowiadajacych.
Przytoczenie dotyczy aktu wypowiadania i to autor przytoczenia decyduje
otym, jak zrekonstruuje si¢ sytuacje wypowiadania®. Poprzez te rekonstrukcie
mozna odczytac stanowisko dziennika. Jego zwiazek z semantyka dyskursu
wyraza si¢ roznicami w strukturze argumentacyjnej zamieszczonego
przemodwienia lub komunikatu. Adresatami argumentacji sa robotnicy.
Wplyw dyskursu na opini¢ publiczng, okreslony terminem ,,perswazja’,
oraz rzeczywista skutecznos¢ wykraczaja poza zakres analizy.

Tytuly, srodtytuly
Tytuly dostarczaja najbardziej spektakularnego

przykladu identyfikacji dziennika z przedstawionymi tezami: LNT nie
podaje ani 7zrodla komunikatu, ani faktu, ze wyraza on opinie niemieckie

* 0. Ducrot., Esquisse d'une théorie polyvphonique de I énonciation. w: Le dire et le dit, Paris
1984. Przeklad polski: A. Dutka. ..Pamietnik Literacki™ 1989 z.3.

* J. - C Anscombre. O. Ducrot, L'argumentatian dans la langue, Bruxelles 1983 O. Ducrot.
Operateure argumentatifs et visée argumentative, , Cahiers de linguistique frangaise™ 1983 nr 5.
* ]J. -C. Anscombre proponuje termin structuration discursive (Théorie de I'argumentation,
topoi. et structuration discursive, Revue québecoise de linguistique™ 1989, vol. 19, nr 1).
Podobna tez¢ mozna spotkaé u M. Glowinskiego (Nowomowa po polsku. w druku). ktory
mowi o ,.uformowaniu stow z przeznaczeniem do okreslonej retoryki™.

* 1. Authier. Les formes du discours rapporté. Remarques syntaxiques et sémantiques a partir
des traitements proposés, .DRLAV™ 1978 nr 17.s. 49----53.
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(,,Wbrew kltamstwom propagandy. Prawda o pracy robotnikow francuskich
w Niemczech") co sklania do przypisania ich redakcji. Natomiast LT
wyraznie si¢ od nich dystansuje (,,Praca Francuzéw w Niemczech. Opinia
wladz niemieckich na temat 'Réleve’ i naboru sily roboczej.™).
Znaczace sg cytaty w tytule przemodwienia. LNT daje ,,Ta wojna jest
rewolucja, z ktorej ma si¢ wyloni¢ nowy $wiat™, co ma skfania¢ do aprobaty
dla wojny, a zatem i wspierania Niemiec praca, LT zas jako pierwsze cytuje
stynne ,,Pragne zwyc1¢stwa Niemiec, poniewaz bez niego bolszewizm
zapanowalby wszedzie™. Cytat ten stawia w niekorzystnym $wietle Lavala
jako szefa rzadu pragnacego zwycigstwa wrogiego mocarstwa i zwraca
uwage, ze zwyciestwo Niemiec jest jedynie pozadane, czyli ze jest argumentem
stabym. Dwa inne cytaty podkreslaja moralny obowigzek solidarnosci
i odptacenia jencom dobrem za doznane od nich dobro.

W sytuacji czyniacej te zasady dyskusyjnymi i przy pominigciu szczegdlowo
omawianych przez Lavala korzysci zawodowo-materialnych mozna je
uznac za podkreslenie stabosci argumentacji na rzecz wyjazdu do Niemiec.
Srodtytuly sa rodzajem jawnego komentarza nakladajacego si¢ na
przytaczany dyskurs.

LNT: a. Zywnos¢, b. Los Francji, c. Koniecznoéé porozumienia z Niemcami i z Wlochami, d.
Jency, e. Nowa nadzieja. f. .. Trzeba. by robotnicy odpowiedzieli na méj apel™, g. Obowiazek
solidarnosci.

LT: a.Zywnosé, b. Problemy jeszcze powaznigjsze. c. ..Stanaé na poziomie wydarzen, jakie
przezywamy™. d. Budowa nowej Europy. e. Nowe trudnosci, f. Los jencow, g. Apel do
robotnikéw. h. Ewentualne uwolnienie niewielu wigzionych rolnikéw’.

Cho¢ w obu przypadkach srodtytuly siggaja do tekstu przemowienia, to
wyrazaja dwie rozne oceny sytuacji. LNT akcentuje, ze nie ma mnego
wyboru niz ten, ktérego dokonal rzad (..koniecznosé™, ,.trzeba™,
,,obowiazek™) i daje cztery silne — w sensie semantycznym — argumenty
(obowiazek solidarnosci, nadzieja, zwolnienie wielu jencow i przywolanie
przez zaimek ,,moj" autorytetu szefa rzadu). LT podkresla trudnosci
dorzucajac ,,jeszcze™ (nieobecne w przemowieniu), Cytuje wypwiedzenie
niejasne, przesuwa przymiotnik rnouvelle w wypowiedzi Lavala, co wprowadza
paralelizm migdzy polityka rzadu i rozwojem sytuacji i sklania do
mterpretdcy przyczynowej typu ,.budowa nowej Europy powoduje nowe
trudnosci”. Przywoluje sie tez nie stwierdzenie Lavala o przewidywanych
licznych zwolnieniach, lecz o wiele wezesniejszy apel do robotnikow — do

® Termin ten oznacza koncepcje stopniowego zastgpowania francuskich jericow wojennych
przez robotnikdw pracujacych na podstawie kontraktu.

T W oryginale: La libération éventuelle de prisonniers agriculteurs. Propaganda angielska
podkreslata, ze przewiduje si¢ zwolnienie nie w proporgji jeden jeniec za trzech robotnikow
(jak donosily oswiadczenia oficjalne, unikajace zreszta danych liczbowych), lecz 1 : 5, gdyz
liczyli si¢ tylko robotnicy wykwalifikowani, zas w sierpniu 1942 r. praktyka wykazala, ze
proporcja wynosita 1 : 12 (H. Amourous. La grande histoire des Frangais sous Uoccupation,
Paris 1981, vol 5.s. 111- 112).
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tych. od ktorych ,,w duze] mierze” ma zalezeé los jencow. Wyrazenie
to oznacza faktycznie, ze powrot jencow zalezy nie tylko od robotnikow,
natomiast pod wzgledem drgumentdcyjnym uzasadnia konkluzle
typu ,.robotnicy powinni wyjecha¢”. Laval rozwija w przemowieniu
wizje wyjazdu jako jedynej przyczyny powrotu jencow. Eksponujac
watpliwosc zwiazang z ,.ewentualnie™, redakcja nawigzuje do pomijanego
potem aspektu, ktory sugeruje ,.nie wyjezdzac”. Watpliwosé ta
1 mowa o niewielu zwolnieniach czynia srodtytul argumentem bardzo
stabym na rzecz wyjazdu. W sytuacji, gdy redakcja nie ma prawa
kwestionowaé¢ celowosci wyjazdu, mozna to uznaé za eufemizm,
a takze sprostowanie wypowiedzi Lavala (,,nie zwolnienia masowe,
tylko ewentualne i nieliczne™). Takie zastapienia argumentu mocnego
stabym jest forma refutacji.

Tytuly i srodtytuly sa wielorako powiazane z prezentowanym dyskursem.
Tak wigc jedynie tytui w LT pozwald na jednoznaczna mterpretdCJ@
wyrazen ,,waszkraj”,ich ojczyzna™. , swoich jencow i swoich robotnikow™.
Srodtytuly wlaczone sa w dyskurs poprzez taka jego segmentacig, ktora
narzuca ich wiazanie z wystgpujacymi w nim wyrazeniami anaforycznymi.
Stuza jako ramy interpretacji lokalnej 1 moga sklania¢ do reinterpretacji
wprowadzanych fragmentow, co prowadzi do oslabienia wywodu
argumentacyjnego.

Roéznice w warstwie slownej

Teksty z obu dziennikow maja jeden przedmiot, ale
roznia sie miedzy soba. Pierwszy typ rozbieznosci dotyczy wystepowania
lub braku pewnych stow i ich ciagow oraz wykrzyknikdw i duzych liter.
Najwazniejsze przypadki to:

1. Brak lub obecnosc pewnych stow:

a) poczatek komunikatu oznajmia robotnikom, ze Deladier i inni
konspiratorzy pchngli do wojny ,,Francje™ (LNT) badz ,,wasz kraj” (LT).
Drugie wyrazenie wskazuje na niemiecki punkt widzenia.

b) dwoma silnymi argumentami na rzecz zwycigstwa Niemiec sa
w komunikacie stwierdzenia dotyczace nieuchronnej kleski aliantow
i coraz lepszego zaopatrzenia Niemiec w zywnos¢ i surowce. Ich brak w LT
bardzo ostabia argumentacje na rzecz wyjazdu:

¢) LT taczy konektorem car (bo) dwa fragmenty. ktore w LNT sa
odrebnymi argumentami. W zwiazku z tym uzasadnieniem dla ,,prawda
jest, ze: obecny rzad francuski chce ocali¢ naréd od upadku, ktory bez
kolaboracji z Niemcami bylby nieunikniony™ staje si¢ ,.prawda jest, ze: bez
zwyciestwa Niemiec narodowo-socjalistycznych nie mozna by wyobrazi¢
sobie, by europejskie narody mogly zy¢ w przysztosci””. Uzasadnienie to
jest stabe, gdyz podkreslenie prawdziwosci asercji eksponuje jej watpliwy
charakter, a o zwycigstwie Niemiec mowi sie¢ w perspektywie kleski.
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Polifoniczy opis car® stanowi, ze w strukturze X car Y asercja zwiazana
z trescia Y nie moze zawieraC echa ani stdéw rozmodwcey, ani danych
zwiazanych z sytuacja. Mozna zatem uznad, ze przekonanie o zaleznosci
losu narodow Europy od zwycigstwa Niemiec ukazane jest jako nie
nalezace do sytuacji wypowiadania (wlasnie dlatego, ze si¢ 0 nim mowi),
a wigc jako dyskusyjne. W ten sposob ostabieniu ulega tez stwierdzenie
dotyczace dazenia rzadu do ocalenia narodu 1 cala wspierajaca si¢ na
nim argumentacja. Podkresla to ciag dalszy ,,Zwazywszy na ten
niepodwazalny fakt...”, gdzie przymiotnik kontrastuje z ukazaniem tego
faktu jako bardzo wqtpliwego;

d) w przemowieniu Laval nie godzi si¢, zeby mlodziez francuska i niemiecka
gingta w powtarzajacych si¢ wojnach. Ciag dalszy w LNT: ,,Dla kogo
1dlaczego?” (koniec akapitu), w LT: ,Dlakogoipoco?Co uczynilismy
znaszymzwyciestwem z 1918 roku?[nieobecne w LNT] Moja
obecnosc w rzadzie ma znaczenie, ktére nie uszlo niczyjej uwagi, ani we
Frangji, ani za granica”.

Pytania retoryczne ,,Dla kogo i dlaczego / po co?” uzasadniaja sprzeciw
wobec wojen 1 przygotowuja wypowiedzi o polityce porozumienia. Pytanie
pojawiajace sig tylko w LT pozwala na podwdjna lekture. Pierwsza
przypisywa¢ mozna Lavalown Pytanie wymaga odpowiedzi typu ,.zle
wykorzystalisSmy zwycigstwo”, co jest argumentem przeciwko rzadom.
Obecnos¢ Lavala w rzadzie oznacza zmiang niekorzystnej polityki, wiec
jest pozytywna. Drugg przypisa¢ mozna dziennikowi. Sam fakt mowienia
o tamtym zwycigstwie mozna rozumie¢ jako przypomnienie wielkie;]
francuskiej tradycji narodowej 1 przywotanie sytuacji zasadniczo roznej od
tej, jaka — zdaniem Lavala — wymaga kolaboracji. Obecno$¢ Lavala
w rzadzie oznacza, ze Francuzi powinni zachowad si¢ przeciwnie niz to
wynikato ze zwyciestwa w 1918 r., wigc jest negatywna. Ponadto pytanie
wymaga odpowiedzi wyrazajacych zal z zaprzepaszczenia zwyciestwa, co
mozna uzna¢ za argument przeciwko polityce kolaboracji. Jak widad,
obecnos¢ pytania tylko w LT ma duze znaczenie dla opisania dyskursu
dziennika. Nawet gdyby ograniczy¢ sie do pierwszej lektury, trzeba by
uznac¢, ze Laval nie jest dobrym mowcea: dla poparcia swojej tezy uzywa
tresci b@dqcej raczej kontrargumentem i nie w1d21 ze kontekst Wypow1edzema
..moja obecno$¢ w rzadzie ma znaczenie.. naddje temu znaczeniu wartosc
negatywna. Tworzenie nickorzystnego obrazu autora przytaczanego dyskursu
jest wyrazem dystansu redakcji;

e) z LNT wynika, ze najbardziej zainteresowani korncem wojny sg
robotnicy nalezacy do wszystkich narodow europejskich, az LT — ze s3 to
wszystkie narody europejskie. Wage tej rozbieznosci widac, gdy potaczy sie
ja ze stwierdzeniem, Ze poswigcenie Niemiec m.in. w interesie Francji
wymaga takze od niej wsparcia, czyli pracy. Dotyczy¢ to moze zwlaszcza
tych, dla ktérych koniec wojny jest szczegdlnie korzystny. Dla LNT byliby
to robotnicy, dla LT — cale narody. Odpowiada to tytutom komunikatu:

* 0. Ducrot, Puisque: essai de description polyphonique. .Revue Romane™ 1983, nr 24.
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..Prawda o pracy robotnikéw francuskich” w LNT i ,,Praca Francuzéw”
w LT. W LT mozna si¢ doszukac aluzji — stanowiacej swoiste ostrzezenie
— do naboru obejmujacego wszystkich Francuzéw, a nie tylko robotnik éw’.

Roznice w interpunkciji

Sa one uderzajace w konicowej czgsci przemowienia,
gdzie pojawiaja si¢ typowe dla apelu wezwania. W LT wyst(;puje seria
wykrzyknikow: ,,Robotnicy Francji! To uwolnienie jencow jest celem
waszego wyjazdu do pracy w Niemczech! To dla naszego kraju pojedziecie
tam licznie! Po to wtasnie, by Francja mogla zaja¢ w nowej Europie nalezne
Jej miejsce, odpowiecie na moj apel!”, ktorym odpowiadaja kropki w LNT.
Dodajmy do tego pisane duzy litera w LT — a maiq w LNT — stowa
..Republika™ i ., Historia™ oraz apostrofg ,.Francuzi,”, otwierajaca w LT
ostatni dkdplt w ktorym Laval przywoluje autorytet Pétaina czyniac sie
jego porte parole. Apostrofy tej brak w LNT.

Roznice te ttumaczy¢ moze czytelne w LT przywolanie konwencji gatunkow
mowy. Niewatpliwie ukazuje ono Lavala jako oratora znajacego kunszt
operowania stowem na forum publicznym, lecz jednoczesnie kaze
zrelatywizowac jego wezwania i zaangazowanie wlasnie do konwencji. Jesli
uznaé, ze jest to sposob akcentowania samej stylistyki wypowiedzi, to
mozna stwierdzi¢, ze jest to zarazem dystansowanie sie od ich tresci. LNT
tworzy natomiast obraz méwcy, przez ktorego przemawia namysti ktorego
cechuje osobisty ton wypowiedzi, obcy pewnego typu retoryce narodowe;.
Prezentacja przemowienia w LNT podajacego wigkszg jego czesé tlustym
drukiem (dwa male fragmenty sa ponadto duzymi litrami) oraz prezentacja
komunikatu w LT. gdzie brak jest jakiegokolwiek zroznicowania, to dwa
skrajne przypadki. Masowo stosowany thusty druk oznacza ogolne poparcie
dladyskursu, ktdry jawi si¢ jako niosacy tresci wazne i bardzo wazne. Rolg
zupelnego braku tluste) czcionki w LT wida¢ wyraznie, gdy spojrze¢ na
wersje w LNT: tutaj wyrdznia si¢ poczatek i koniec, wskazujace adresatow,
wprowadzenie, akcentujace polemiczny charakter catosci (,.Przeciwko
klamstwom kapitalistéw, wrogéw Europy’), segment ,,Prawda jest, ze:”
wprowadzajacy czternascie mnigjszych fragmentoéw tworzacych calosé
i dwa wypowiedzenia: o obowiazku pracy w Niemczech i o tym, ze zaden
robotnik sie od niego nie uchyla. One sa celem komunikatu: sama
rzeczywistos¢ zdaje si¢ narzuca¢ wyjazd i1 uznanie zwigzku Francji
z Niemcami. LNT tworzy obraz méwcy dbalego o zrozumialtos¢ tego, co
mowi, natomiast LT — nie zaangazowanego w jakos¢ przekazu i nie
hierarchizujacego wyrazanych tresci.

Rozny jest takze podzial na akapity. Wyodrebnienie akapitu moze
sugerowa¢ pewien punkt widzenia, badz ich traktowanie oddzielne.

? Od lutego 1943 r. obowiazkowa praca objeta szerokie rzesze ludnosci (Service du Travuil
Obligatoire ).
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Wypow1edzen1e ..Robotnicy Francji, to wam jency beda zawdzigczaé
swoja wolnos¢” tworzy w LNT osobny akapit, ktéry z powodu t{ustego
druku traktuje sie jako racje uzasadniajaca koniecznos¢ wyjazdu na réwni
z traktatem pokojowym. W LT rozpoczyna ono akapit mowiacy o dlugu
moralnym robotnikéw wobec jericow, ktorzy w czasie wojny dali dowdd
wickszego poswigcenia i walczyli w ich interesie. W ten sposéb powstaja
inne relacje przyczynowe: ,.jedzcie, bo uwolnienie jencow ma duza wage
polityczna™ (LNT) lub , jedZcie, bo macie wobec jeicow dlug moralny” (LT).
Szczegdlne znaczenie ma sposob umieszezenia wypowiedzen zawierajacych
wyrazenia anaforyczne. Tak wigc ,,Aby zbudowac te¢ Europe, Niemcy
toczg gigantyczne walki” LNT daje, w ramach tego samego akapitu,
po ,,...chciatbym, bysmy Jutro mogli kocha¢ Europe, w ktorej Francja
zajmie godne jej miejsce”. Te odsyla do Europy zapewniajacej
Francji nalezng Jej pozycy; Zauwazmy, ze istnienie takiej Europy
ma status zyczenia, natomiast ndw142¢1n1e do niego ukazuje je jako
fakt. W LT ,,Aby zbudowal t¢ Europg...” pojawia si¢ po srodtytule
,Budowa nowej Europy”, co minimalizuje domniemane korzysci,
bedace jedna z podstaw argumentacji Lavala.

Stynne zyczenie Niemcom zwyciestwa znajduje si¢ w LNT na koncu
dtugiego akapitu malujacego obraz przyszlej Europy, w LT przeciwnie,
stanowi ono osobny akapit (wyrozniony takze tlustym drukiem). Takie
,»ukrycie” w LNT jednego z najwazniejszych wypowiedzen jest zabiegiem
majacym na celu zmniejszenie mozliwosci jego interpretacji.

Sposdb wydzielenia akapitow jest waznym czynnikiem tworzacym obraz
mowcey. Komunikat w LNT wyodrebnia emocjonalny poczatek i koniec,
a takze slowa ,Prawda jest, ze:” wielokrotnie wprowadzajace grupy
argumentow, przez co mowca jawi sie jako osoba wyrazajaca si¢ jasno
i ulatwiajaca odbiorcy zrozumienie. W LT podzial tekstu jest taki, ze nie
tylko nie ulatwia, ale utrudnia lub wrecz uniemozliwia jego percepcje.
Niekorzystny w tym przypadku obraz moéwcy sklania do niechetnej
postawy wobec jego argumentaciji.

Wyrazenie poparcia lub dystansu przez dziennik polega na takim
wykorzystaniu przytaczanego dyskursu, ktore podkresla badz tuszuje
stabos¢ oryginalnej argumentacji. Analiza rozbieznosci w obu wersjach
przytoczenia ukazala glowna trudnos$é, jaka nastrecza zastosowanie
Jezykoznawstwa do analizy dyskursu: nie dostarcza ono interpretacji,
wskazuje tylko, co nalezy zinterpretowac i gdzie dokonaé¢ wyboru. Analiza
jezykowa prowadzi¢ moze do kilku rozwiazan struktury semantycznej
danego fragmentu, a o wyborze jednej z nich decyduja wzgledy pozajezykowe.
Kazda struktura semantyczna moze mie¢ wiele interpretacji (w teorii
argumentacji wiaze si¢ to z ujeciem znaczenia jako zbioru instrukgji,
ktorym osoba interpretujaca wypowiedzenie moze by¢ postuszna na wiele
sposobow), wybor zas dyktuja znowu wzgledy pozajezykowe.

Dystans wobec wyjazdu robotnikow do Niemiec wyrazit si¢ w zaakcep-
towaniu stabych stron argumentacji lub na jej oslabieniu przez ingerencje
w warstwe stowna prezentownych dyskursow, przez typografi¢ i segmentacje.
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Szczegolnie ciekawy jest przypadek przeméwienia Lavala: z punktu
widzenia argumentacyjnego zmierza ono bez wqtplema do konkluzji
typu ,robotnicy powinni dobrowolnie wyjechac”, zawiera jednak
tez wiele elementow mogacych odwies¢ adresata od przyjecia tej
konkluzji, wyeksponowanych lub stworzonych przez dziennik. Mozna
powiedzie¢, ze LT przyjatl taktyke pozornej uleglosci: nie mogac
otwarcie kontrargumentowac, przedstawia wywod argumentacyjny
jako tak staby, ze sklania tym samym do ostroznosci lub rezygnacji
z wyjazdu'’. Nalezy jednak zauwazy¢, ze samo juz przemowienie
zawiera takie elementy (np. pragnienie zwycigstwa Niemiec — modalizacje
W duzej mierze’”). Oznacza¢ by to moglo, ze Laval stara sie
zadowoli¢ Niemcow argumentujac na rzecz wyjazdu, a jednoczesnie
sugeruje Francuzom powsciagliwos¢ w podjeciu decyzp Intencje
taka mozna powigzac z jego deldrem spelniania roszczen niemieckich
na poziomie stéw, a nie czynéw'. Nasuwa to pytanic o zwigzek
argumentacji z perswazja: argumentowame na rzecz jakiegos zachowania
drugiej osoby moze — ale nie musi — by¢ sSrodkiem do jego
osiagniecia. Skoro wigc argumentacja nie jest bezposrednio powigzana
z perswazja, czemu si¢ argumentuje? To pytanie nieustannie nasuwalo
sie¢ w czasie analizy.

Anna Dutka

Slonce czerwca

W postowiu do 1 wydania Poznariskiego Czerwca
1956 ' redaktorzy — Jarostaw Maciejewski i Zofia Trojanowiczowa
— prosili o przekazywanie sprostowan, uzupelnien, uwag krytycznych
oraz nowych materialow zrodiowych dotyczacych Czerwca, na adres
Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Bylo to miejsce pracy redaktorow ksiazki. Jednak w podanym
adresie ukrywalo sie jeszcze inne, do$¢ zastanawiajace znaczenie: oto prace

' Do podobnych wnioskow doprowadzita analiza przemowienia P. Lavala z pazdziernika
1942 r.. zob. A. Dutka. L'argumentation et I' illocution dans un discours de P. Laval,
w: A. Bogustawski, K. K. Byrski. Z. Lewicki (red.), Co badania filologiczne méwiq o wartosci.
Materialy = sesji naukowej 17—21 listopada 1986 r., Warszawa 1987 t. 2. Taktyke takg stosuje
tez Narcyz w Brytanniku Racine’a, zob. G. Declerq. Crime et arguments. Etude de la
persuasion dans ., Britannicus’’, (acte IV, scene 1V), . Lalies™ 1984 nr 3.

' Doswiadczenie nauczylo Lavala. jak twierdzil, ze na ostra odmowe Niemcy zareaguja sity:
.lepiej bylo. bym staral si¢ ich skioni¢ do zaakceptowania tekstow, ktére z powodu
okolicznosci, klimatu kraju i polecen, jakie wydawalem i kazalem wydawac prefektom
stawaly si¢ niemal niewykonalne™ (H. Amouroux. op.cit.. s. 127).

' Poznariski Czerwiec 1956. red. J. Maciejewski. Z. Trojanowiczowa. wyd. | Poznan 1981.
wyd. Il popr. i rozszerz. Poznan 1990.
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nad Poznanskim Czerwcem podj¢li historycy literatury.
Dlaczego? Czy byt to tylko przypadkowy zbieg okolicznosci, czy tez
w fakcie owym tkwit jakis glebszy sens?
Mozna sadzi¢, ze historycy literatury podejmowali si¢ tego zadania
z powodow, ktore posrednio wyjasnia literatura romantyczna — oboje to
wybitni badacze wlasnie romantyzmu polskiego. Towarzyszyl im stale
znamienny dla romantycznego ethosu motyw odpowiedzialnej pamigci:
,,Jesli zapomne o nich, Ty, Boze na niebie Zapomnij o mnie”. Znamienne,
ze dla okreslenia stylu obiegu Trojanowiczowa postugiwata si¢ romantyczng
klisza, piszac, jak to przez lata pamig¢ o Poznanskim Czerwcu byla
przechowywana jedynie w ,,dlugich, nocnych rodakow rozmowach™.
Stereotyp wyrazenia, owszem, ale zarazem i oddanie prawdy rzeczywistosci.
Wies¢ o Poznanskim Czerwcu stata si¢ przeciez klechdq domowg — taka,
o jakiej niegdys pisat Zeromski. majac na mysli pamie¢ 1863 roku ,,klechda
domowsg, w ciemna noc szeptana dygocacymi wargami przez tych, co
widzieli, . dzieciom, co drzg przed okrucienstwem widziadla...
Ale nie tylko lgk i zarazem pragnienie wypowiedzenia skrywaneJ wiedzy
kierowaly ta pamigcia. W Dzienniku pisanym nocq Herling-Grudzinski
przypomina stowa Stanistawa Worcella: ,,Zadna kleska, zadne nieudanie
sie powstania nie bedzie $Smiercig, dopoki wspomnienie kazdego drugie
wywolywac¢ bedzie”. Jest w nich romantyczny imperatyw; tyle tylko, ze
polskie dzieje ujawnity jeszcze inne powstania, niz te, ktore miat na mysh
Worcell. Pamie¢ o Poznanskim Czerwcu przechowala sie do czasow
».Solidarnosci™, ktora umozliwita I wydanie omawianej ksiazki w czerwcu
1981 roku.
Obowiazek poznawczy wobec zgromadzonych materialdw rowniez swoiscie
byl motywowany. J. Maciejewski w studium wstepnym (Po dwudziestu
pieciu latach) pisal o mozliwosci postuzenia si¢ interpretacja figuralna,
ktorej zupodobaniem uzywat romantyzm. Thumaczy ona ,,sens wybranych
epizodow historii poprzez tzw. znanych, a wiec juz doswiadczonych, takze
jednak tych nie znanych, lecz widocznych w perspektywie przysziosci™. I tu
pojawiaja si¢ daty — symbole: 1970, 1976. 1980. ,,Wiemy juz teraz
- dowodzi autor — Ze tam wilasnie — w Poznaniu tkwia korzenie
irredenty robotniczej, ktora wywarla 1 wywiera zasadniczy wplyw na
ksztalt naszej rzeczywistosci™.
Pierwsze wydanie ksiazki zostalo poprawione i rozszerzone i ukazato sie
obecnie, w pierwszych miesigcach roku 1990 — jako jedna z najciekawszych
edycji dotyczacych najnowszej historii Polski. A trzeba przyzndc ze
w roznych obiegach opublikwano juz ich sporo. Poznariski Czerwiec 1956
nie traci jednak nic na znaczeniu, przeciwnie — nawet zyskuje, gdyz
umiejetnie postuguje si¢ efektem artystycznym, czesto nieznanym tego
rodzaju publikacjom.
Dzieje si¢ tak m.in. dlatego, ze wydawcy potozyli nacisk na to, bysmy mogli
sledzi¢ wielostronny proces odzyskiwania gtosu i mozliwosci mowienia.
Najpierw jest to odzyskiwanie swego wlasnego glosu przez poznanskich
robotnikow, przez ,.narod powstanczy Poznania™, jak to pieknie ujmuje



ROZTRZASANIA I ROZBIORY 110

jeden ze wspominajacych. W kazdej niemal relacji podaje sie tresé¢ napisow
(na transparentach, na murach, na tramwajach) oraz okrzykéw ttumu,
a takze tytuly spiewanych w pochodzie piesni patriotycznych i religijnych.
Dalej jest to odzyskiwanie glosu przez tych wszystkich, ktorzy — Jjak pisze
Trojanowiczowa w przedmowie do 11 wyddmd ksiazki — angazujac sie
w nig, ,,pochyleni nad ideg i dramatem™ Czerwca, musieli pokonywac
»Wihasny strach i rozmaitego typu zahamowania™. w tym sensie dzieto,
powstajace w urzekajacym klimacie ,,powstanczym” lat 1980—1981,
swiadczylo nie tylko o Poznanskim Czerwcu, ale réwniez o miesiacach
»Solidarnosei”. Wreszcie niektore zdokumentow, zamieszczonych w ksiazce,
powstawaly w okresie stanu wojennego oraz w r. 1989. Pietno czasu
odciska si¢ tu zawsze na charakterze opowiesci. Wielorakos$¢ zatem
dokumentalnych i emocjonalnych warstw ksiazki stanowi o jej aurze
narracyjnej.

Tym_ bardziej, ze zostala ona tak _u{oZo_na, by dostarczala mozliwie

wybranie relacji odznaczajacych sig indywidualnym stylem. ,,Wleloocznosc

narracji daje znakomite wyniki zwlaszcza wowczas, gdy mamy mozno$¢
ogladac jakis jeden moment dramatycznej akcji z rozmaicie rozmieszczonych
punktow obserwacji. Rozporzadzamy tez w relacjach réznorodnoscia
losow — rannego na ulicy; pielegniarki, ktora zabiera rannych do szpitala;
lekarza, operujacego rannych. Stawia sie nas po dwdch stronach barykady
— od strony studenta, ktoremu bieg wypadkow wlozyt bron do reki oraz
od strony kapitana, dowodzacego oddzialem wojskowym przeznaczonym
do pacytikac)i ludnosci. Dzien 28 czerwca 1956 roku w Poznaniu zostat tu
swoiscie ,,sfilmowany” przez réznych uczestnikdw i obserwatorow. Powstata
napisana przez wielu autorow historia jednego dnia.

Historycy literatury mieli szczegdlne wyczucia ,,psychosfery” (zeby uzyé
terminu wprowadzonego przez tez poznanskiego historyka hteratury,
Edwarda Balcerzana), ktora ksztaltowala atmosfere miasta. W owej
,.psychosferze” bardziej zrozumiale wydaja si¢ niektore zachowania.
Ludzie dzialaja pod sila euforycznego natchnienia — ilez razy mowia
1 pisza, ze na widok kroczacego tlumu robotniczego (widnieje on na
okladce projektowanej przez Zbigniewa Kajg) bez zastanowienia przylaczaja
sie do pochodu. Jeden z nich powiada: ,,Ja bylem sekretarzem partii na
oddziale, ale ja bylem takze robotnikiem. Wigc nie namyslajac si¢ dlugo
poszedtem za wszystkimi...”.

Motywacja przystapienia staje si¢ wszechogarniajacy powstanczy zapat,
dla ktérego wzorem bylo powstanie warszawskie. ,,Wiedzialem, ze musz¢
sie dotaczy¢ do manifestantow. Moj ojciec wiele ucierpial za przynaleznos¢
do AK™. Styl zachowan ksztaltuje si¢ nieraz spontanicznie, ale nie bez
— czesto niezupetnie sSwiadomego — powtarzania gestow. Dwie mlodziutkie
dziewczyny, ktore przyszty opatrzy¢ rannego Egona Naganowskiego,
przedstawilty mu si¢ jako ,,’powstancza stuzba sanitarna’ (zupeinie jakby
przyfrunely z dni powstania warszawskiego)”. Do natchnionej ,, psychosfery”
nalezy zaliczy¢ rowniez pojawiajaca si¢ niemal w kazdej realcji grupg
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tramwajarek, ktore niosty bialo-czerwone sztandary. Jedni utrzymuja, ze kroczyly
one na czele pochodu, drudzy pamietaja je jako stojace na wprost gmachu UB.
Poznanska Wolnosé wiodqca ludna barykady utkwila glgboko w wyobrazni
jednodniowych powstancow, jak rowniez fakt, ze po zranieniu tramwajarek
sztandar przejat 13-letni chlopiec (Romek Strzaikowskl) ktory wkroétce zginat.
Trwale dzialanie na imaginacje i pamiec uczestnikow Poznanskiego Czerwca
mozna wytlumaczy¢ sita autentycznych wydarzen, poruszajacych skojarzenia
z wyobrazeniami Bogini Wolnosci i Dziecka-Bohatera. ,,Psychosfera” pomagata
w wytworzeniu polaczenia migdzy rzeczywistoscia a mitem.

Wybér i uktad zapisow dni czerwcowych wynikal z obcowania redaktorow
z literackimi typami wypowiedzi. Ale warsztat historycznoliteracki nie
tylko w tym wzgledzie odegrat doniosia rolg. Trojanowiczowa podkresla,
ze dokonUch wyboru ze wspomnien kierowala si¢ ,,ich szeroko rozumiana
wartoscia poznawcza”. A na dowdd tego, jak ja pojmuje, cytowala
Norwida! Nie przypadkiem wlasnie. Gdyz to Norwid nauczyl ja zagladania
,,Epokom w glab”, odczytywania kolejnych warstw przesztosci i wspotod-
czuwajacego rozumienia dramatyzmu dziejow. Kompetencje filologéw
i historykow literatury pozwolily wydawcom uczynié z wybranych relacji
— fakty swoiscie literackie i w ten sposob wzmocnié¢ warto$¢ poznwacza
dziela o Poznanskim Czerwcu. Przez , literackos¢™ i ,,funkcje literacky™
rozumiem tu wyposazona w efekt artystyczny celnosé wypowiedzi. W ten
sposob np. powstalo motto do ksiazki o Poznanskim Czerwcu; zeznanie
z procesow poznanskich zapisane i podane w postaci osobliwych wersetow:

— Ja mam jeszcze jedno pytanie. Moze swiadek powie, skad si¢ wzieta ta grupa ludzi z tym
sztandarem, z ktoérym siedli na czotgu.

— Ta przyszia ze strony Dabrowskiego.

— Jak to wygladato wszystko?

— Sztandar byt rozdarty, prawda, i skrwawiony.

— Jaki to byl sztandar?

-— Nasz, polski.

Wymiana zdan zostala nieco zmodyfikowana przez twoércow motta:
przestawiono kolejnos¢ pytan i odpowiedzi oraz ucigto dialog w stosownym
miejscu — tak, by osiagnac wrazenie logiki artystycznej, zmierzajacej do
pointy. Ujawnia si¢ w ten sposob owa Norwidowa gra tego co nadzwyczajne
w zwyczajnosci 1 tego co zwyczajne w nadzwyczajnosci, ktora byla rowniez
rzemiosltem poetyckim Mirona Bialoszewskiego.

Po przeczytaniu ksiazki o Poznanskim Czerwcu rozumie si¢, dlaczego
poeta wlasnie poznanskim, poeta tej psychosfery jest Stanistaw Baranczak.
Dzieje juz na zawsze utozsamily mu si¢ z Poznanskim Czerwcem, jego
stoncem i jego kleska. W wierszu Historia pisal:

Dziesigcioletni, wybiega na zapuchnigty od snu ulice
Stonice czerwea zgrzyta pod stopy, odbite w rozsypanym szkle.

Zamkniety latawiec ciagnie za sobg wstege
kolejki. Ludzie milczay, z rzadka podnoszac oczy.
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Gdy dziesigcioletni wraca — bez gazety — do domu, widzi dwdch
policjantow usitujacych srubokretem (sic!) wycu}c naklejona na stupie
ogloszeniowym na rogu — ,,recznie pisang kartke™. Z tej kartki narodzi sig
nowa poezja.

Maria Janion

Literatura polska i sprawa (tez)
polska

Tytul znanej sztuki Aleksandra Gribojedowa,
Madremu biada, powtorzony dzis z nieco przewrotnym znakiem zapytania
w zbiorze szkicow literackich Marka Zaleskiego', zadziwiajaco wspotbrzmi
znaszg, pod tyloma wzgledami ktopotliwg, wspo{czesnosClq Ta okaleczona
przez carska cenzure i przez wiele lat ,,zle obecna’ (lub wrecz nicobecna)
dziewietnastowieczna satyra bylego dekabrysty na bezduszny swiat bez
wolnosci, przywolana tu i teraz w tytule innej ksiazki, jest nie tylko
zwigztym i trafnym spointowaniem obecnej historyczno-politycznej sytuacii
Polakow, polskich pisarzy i literatury. Jest ponadto przypomnieniem
wspolnoty i odwiecznej niezmiennosci loséw ludzi i dziet niepodleglego
ducha w zlowrogim ,imperium Poinocy™. Jak owa niezmiennos¢
1powtarzalnosclosow mimo ich rozmaitych, wielobarwnych i historycznie
zmiennych postaci, konkretyzuje si¢ w swiadectwach naszych wspéiczesnych
pisarzy, przypomina Zaleski, piszac o rosyjskich doswiadczeniach Jézefa
Czapskiego, Stanistawa Vincenza czy Aleksandra Wata.
Krytyk najbardziej interesuje si¢ przygodami czlowieka myslacego,
wrzuconego w wir gwaltownych dziejow. przyttoczonego niezrozumiatymi
1 bezwzglednymi zdarzeniami. Niezwykle zajmujaca i pouczajaca wydaje
mu si¢ dwudziestowieczna przygoda intelektualistow oraz artystow z historiq
(i polityka, bedaca jej dordznym zmiennym ksztattem) — totez jej slady
tropi w_literaturze polskiej i Swiatowej humanistyce przede wszystkim.
Pyta: jak mozna zachowac jasny osad Spraw nasze epoki. bedac Polakiem
lub Zydem; jak wlaczy¢ w rzeczywistosc sytem zwycigstwem, zadowolonej
Europy doswiadczenic dokonanej. i wciaz dokonujacej sig. na jej obrzezach
katastrofy; jak przekaza¢ Zachodowi madros¢, jaka wyniesli z kleski ci,
ktorzy ocaleli z niej tutaj, na Wschodzie. Sa to pytania i problemy
wygnancéw i kilku pokolen emigrantéw: Jozefa Czapskiego i Gustawa
Herlinga-Grudzinskiego, Stanistawa Vincenza i Czestawa Milosza, Henryka
Grynberga i Adama Zagajewskiego. Oni sy bohaterami szkicow literackich
Marka Zaleskiego. Eseje o ,.zyjacych cmentarzach Rzeczypospolite]™,
polsko- /ydowsklm kompleksic win, urazow, obaw i fascynacji czy rosyjskim
doswiadczeniu wojennym Polakdw to najlepsze teksty krytyka. Niezwykle
sugestywnie, i atrakcyjnie, poprzez dramatyczne losy pisarzy (wy-

" M. Zaleski. Madrenue biada? Szkice literackie, Paryz 1990.
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dziedziczonych) oraz ich dziet (dlugo nieznanych) ukazuja historig, ktora
rungta, zagarniajac ze soba i tratujac wszystko: ludzi, swiaty, kultury,
pozostawiajac jedynie zatopione lady oraz nie wygasajaca tesknote
ocalatych wygnarncow, nie majacych dokad powrdcic i nie majacych z kim
dzieli¢ swej gorzkiej madrosci historycznej. To, ze ,,Lwow jest wszedzie”,
jak powtarza Zaleski za wierszem Zagajewskiego, oznacza przeciez takze
1to, ze Lwowa naprawdg nie ma, i byc juz nie moze, nigdzie. W szkicach
qua emu biada! pojawia si¢ wizja Europy nie Jedndkowo (niesprawiedliwie?)
obdzielonej doswiadczeniem dziejowym, obcej sobie nawzajem i dopiero
od niedawna usitujacej obcos¢ t¢ pokonywa¢ — wizja jakze odlegla od
poboznych Zyczen i samozadowolenia wielu Europejczykow znad Wisly.
Wizerunek ten — co trzeba podkreslic — wolny jest od kompleksow
1 resentymentow odrzuconego przez Europe Polaka. Po czgsci dlatego, ze
Zaleskinalezy do generacji resentymentom takim nie ulegajacej. Lecz takze
i stad, ze pisze o literaturze, w ktorej chec intelektualnego opanowania
katastrofy byta ponad uczuciami doznanej krzywdy, rozpaczy i bezsilnych
pretensji. Te¢ literatur¢ — pozbawiona politycznego zacietrzewienia,
opanowana, dojrzata i madra krytyk ceni najbardziej. Jej tworcow uzndje
za wzory artystycznej odpowiedzialnosci i,,zwyklej ludzkiej przyzwoitosci™.
Whbrew coraz czgstszym praktykom poboznych recenzentow, dla Zdlesklego
nie sa to jednak wzory uswigcone, nie podlegajace ocenom krytycznym.
Wobec tych pisarzy emigracyjnych, ktorzy stali si¢ sumieniem narodu,
krytyk zachowuje dystans 1 wlasny mepodleg}y sad, o czym chocby
swiadczy polemika z ,,surowym moralizmem” Herlinga jako krytyka
literatury 1 literatdw polskich.

Stabsza nieco czgscia ksiazki s szkice o literaturze wplatanej w narodowe
,.przeklete problemy” i terapeutyczne powinnosci: o ksiazkach Tadeusza
Konwickiego, Jarostawa Marka Rymkiewicza, Adama Zagajewskiego.
Staboscia tych recenzji — bo tym w gruncie rzeczy sa owe teksty — jest ich
niezdecydowanie, niemoznos¢ oceny, zastapionej wazeniem racji. Jest to
efektem szlachetnych zreszta intencji — dazenia do tego, aby by¢
wnikliwym 1 sprawiedliwym czytelnikiem. Cho¢ jest to rowniez chyba
swiadectwo pewnego dylematu krytyka, pragngcego, by literatura polska
mogla by¢ duchowo niezalezna wobec polityki i polskiej historii,
a rownoczesnie stale majacego na uwadze 1 to, ze skrzywdzony narod
potrzebuje terapii wzmacniajacej, seansu mltologlcznego i stusznie oczekuje
od twdrcow otuchy, pocieszenia i pochwaiy Totez Rymkiewiczowski
mesjanizm, fascynacja uroda ,,polskiego ducha” irytuje autora, aleiporywa
swoja wewnetrzng prawda, narodowa ,,histeria” Konwickiego denerwuje
go 1 zniewala, zas walka ngd_]CWSklegO 0 ,,suwerennosc glosu i wolnosé
duchowag polsklego artysty” budzi w nim obawy przed zyciem potenCJdlnym
»eseistycznym” tylko, przed ,,duchowoscia niedowcielona”, czy, méwiac
innymi stowy: przed oderwaniem od rzeczywistego tu i teraz.

To drobiazgowe wazenie racji: tego, co potrzebne zdrowiu i zyciu kultury
oraz tego, co potrzebne psyche pokonanego narodu odciaga czasem
Zaleskiego od spraw bardziej moze przyziemnych, ale tez waznych. Od
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tego chocby, ze magnetyzm polskiego ducha, tak bardzo przyciagajacy
»pana Mareczka”, to nie tylko zniewalanie wlasnym czarem dusz obcych.
Otdz nie da si¢ udowodni¢, ze Wielki Ksiazg Konstanty wzial wigcej
z naszej ,,duszy anielskiej” niz my z jego duszy moskiewskiej. Berent na
przyktad obwiniatl go za to, ze wszczepil w polskie dusze Moskale. A czy
nasze anielstwo bardziej jest bezsporne od naszej dulszczyzny, honor od
koltunstwa a rycerskos¢ od barbarzynstwa? Zaleski miewa zreszta podobne
watpliwosci, a w recenzjach z ksiazek Lubienskiego czy Zagajewskiego.,
akceptujac, chod nie bez zastrzezen, ich sposob widzenia polskich problemow,
sila rzeczy staje sie antyrymkiewiczowski.

Wewnetrzna niekoherencja myslowa ksiazki tym moze by¢ usprawiedliwiona,
ze autor dos¢ wiernie podaza za glosami pisarzy, o ktorych pisze, a ktérych
glosy ze soba zestroi¢ si¢ nie daja. Nie jest to jednak nigdy podazanie
bezwolne, o czym juz wspomniatlam. Nie dotyczy tez wszystkich, o ktorych
Zaleski pisze. Przykladem polemiki z twdrczoscia Andrzeja Kusniewicza
czy Miesigcami Kazimierza Brandysa — nieskazitelnych stylistow,
pochlonietych bez reszty ,,literackim’ tematem 1 ,,pigkna sztuka pisania™.
Autor szkicow ceni tych, w ktorych ksiazkach dostrzega szczerosé
przezycia, zapis rozterek, watpliwosci, histerycznych niekiedy reakcji,
swiadectwo nie nazbyt , literackie™, nie wystylizowana prawde o wlasnym
doswiadczeniu. Tym pisarzom gotow jest wybaczy¢ nawet to, czego sam
nie lubi, zmniejsza¢ swoj krytyczny dystans, by laczy¢ sie z emocjonalnym
tonem ich dziet. Totez recenzje z ich ksiazek, cho¢ blyskotliwe 1 dowcipne,
mniej sa $wietne niz syntezy literackich ,,prywatnych ojczyzn™, ,,zyjacych
cmentarzy Rzeczypospolitej”. Czy dlatego, ze wazac racje wielkie: artysty
i narodu, zdaja si¢ zapominac¢ o mniejszych, osobistych racjach samego
krytyka? A jako takie wlasnie — czy maja by¢ argumentem za tym, ze
kondycje piszacego dzi$ o literaturze nalezy takze opatrzec sceptycznym
powatpiewaniem: madremu biada?

Lidia Burska

Socrealizm: perswazja
i socjotechnika

Wojciech Tomasik' analizuje zjawisko, ktérego juz
de facto nie ma. Nie tylko dlatego, ze stalo si¢ ono czescia historii, ze
wyparla sie go wigkszos¢ tych, ktorzy mienili sie jego zwolennikami, ze
wreszcie uleglo catkowitemu rozkladowi, tak w sferze artystycznej jak
i moralnej. Gdzies zniknely olbrzymie naklady powiesci socrealistycznych.
Rozpadly sie. Broszurowe w wigkszosci wydania nie wytrzymywaty proby
czasu. Ale tez nie jest tajemnica, ze ten olbrzymi stos makulatury po cichu

' 'W. Tomasik. Polska powies¢ tendencyjna 1949—1955. Problemy perswazji literackiej,
Wroctaw 1988.
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wycofano z bibliotek i sukcesywnie oddawano na przemial. Socrealizmu
bowiem wstydzili sie wszyscy. I w ten sposob literatura tego okresu stata si¢
antykwaryczng rzadkoscia. Nie jest dzi$ tatwo zebraé reprezentatywny
komplet utwordéw wierszem czy proza opiewajacych Stalina, pldn szescioletni,
budowg Nowej Huty etc. Na modne wigc pytani
z socrealizmem? — o tyle trudno znalez¢ odpowiedz, ze obiekt pozadan stat
si¢ widmem, psychicznym urazem. Jednym stowem: straszy, ale nie podnieca.
W tej sytuacji rzetelnos¢ historycznego ogladu i oceny gwarantuje
poszerzajacy si¢ stan badan ndukowych Oprocz tego, ostatnie lata
przyniosty wiele sensacyjnych wyznan i uzupetnien (Hanba domowa J.
Trznadla, Oni B. Toranskiej), doskonalych analiz nienaukowych (np.
Dziennik 1954 L. Tyrmanda), spora grupe swiadectw historycznych.
Jednak w gruncie rzeczy podstawe spotecznej wiedzy o tamtych czasach
nadal tworza zbiory obiegowych sadow i plotek. W tym sensie stalinizm
i sztuka socrealistyczna wciaz czekaja na catosciowe i1 obiektywne
opracowanie.

Jaka jednak przyjemnos¢ moze obiecaé badaczowi zjawisko, ktorego
wiekszosé pisarzy 1 czytelnikow wciaz stusznie si¢ wstydzi? Ktdre w samej
swojej istocie jest zabodjczo nudne, udreczone jednoznacznoscia ,,kuchennego”
przepisu, politycznie i moralnie skompromitowane!

Tomasik szuka zrodel tego stanu rzeczy na plaszczyznie jezykowych
(i czesciowo pozajezykowych) mechanizmdw perswazyjnosci, cojest punktem
wyjscia do dyskusji o literaturze stalinowskiej w Polsce lat 1949—1955,
cho¢ mozliwe sg tez inne ujecia. Wprawdzie nieboszezyk nalezy do tego
rodzaju zmartych, o ktorych mowi si¢ dzis bez szacunku, z odcieniem ironii
lub wzgardy, w niczym nie zmniejsza to jednak pozytkdéw wiwisekcji
naukowej.

Ksigzke Tomasika trudno nazwaé bilansem prozy lat 1949—1955. Bilans
taki musialby postuzyé sie rowniez kategoriami socjologiczno-politycznymi.
Tymczasem autor w. zasadzie skupia si¢ na zagadnieniach poetyki
immanentnej wyodrgbnionego zbioru tekstow, co daje mu mozliwos¢
moéwienia o odrgbnym gatunku powiesciowym. W poczatkowej partii
rozwazan kwestia genologiczna wydaje si¢ fundamentalna. Z rozmaitych
propozyciji termmologlcznych ,,pow1esc lat 1949—1955”, ,,powies¢
produkcyjna ; ,,pow1esc socreahstyczna , »»socjalistyczna powies¢ srodowis-
kowa™, ,,powies¢ propagandowa” — Tomasik rezygnuje. Decyzja taka
w odniesieniu do niektorych terminow (zwlaszceza ,,powiesci produkcyjne;’)
moze budzi¢ watpliwosci w swiadomosci nie tylko krytykdw literatury.
Analizowane przez siebie zjawisko autor okresla w sposob stanowczy
mianem ,,polska powies¢ tendencyjna’. Uzasadniajac ten termin, pisze
m.in.: ,, Tym, co wspdlne wszystkim utworom okreslonym jako powiesci
produkcyjne, wydaje si¢ bowiem ich perswazyjnosc, dazenie do ksztattowania
postaw 1 zachowan odbiorcow” (s. 16). Przyjmujac takie rozwiazanie,
wskazuje jednoczesnie na dwa nurty tradycji —ideologicznie nacechowang
proz¢ radziecka i polska powies¢ tendencyjna okresu pozytywizmu:

* Zob. takze W. Wielopolski, Mloda proza polska przelomu 1956, Wroclaw 1989,
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» radycja immanentng prozy realizmu socjalistycznego, wstydliwie przemilczang,
byla konwencja powiesci tendencyjnej” (s.18). Konwencje t¢ dookreslaja
nastepujace wlasnosci: oparcie swiata przedstawionego na dualistycznym
systemie wartosci, obecnos¢ apelu skierowanego do odbiorcy. czujnik ideowy
zwany przez autora ,.doktrynalnym intertekstem™. Tomasik wyodrebnia zespot
charakterystycznych dla powiesci tendencyjnej lat 1949—1955 cech stylistyczno-
-konstrukcyjnych: 1) scisle powiazanie tresci propagandowych z systemem
stereotypow. korzystanie ze struktur kliszowych; 2) odwolanie sie do mocno
skonwencjonalizowanych ukladow literackich, co naznacza proze socrealistyczna
znamionami kiczu; 3) dominacja struktury parataktycznej, prowadzaca do
addytywnosci faktow powiesciowych i potencjalnej symultanicznosci; 4)
dyrektywa zacierania perswazyjnego charakteru powiesci na wszystkich
poziomach jej organizacji; 5) nowomowa.

Uksztaltowanie stylistyczne powiesci 1949—1955 mozna okresli¢ mianem ..nowomowy".
Termin ten oznaczalby po pierwsze odmiang jezyka zrodzona w obregbie publicystyki
politycznej 1 sluzaca przede wszystkim celom propagandowym: po drugie zjawisko
podporzadkowania si¢ normom tej odmiany w wypowiedziach nie zwigzanych bezposrednio
z obszarem jej gléwnego zastosowania (wypowiedzi naukowe, literatura, potoczne kontakty
jezykowe). Nowomowa ma w powiesci 1949--1955 status jezyka — Scislej quasi-jezyka
(okreslenie Glowinskiego). nie zas stylu (s. 34).

Nowomowa monopolizuje wszystkie kanaly komunikowania. buduje
$wiat zgodnie z zaproponowanym systemem wartosci. Cechuje ja ponadto
.luzna semantyka™, co oznacza rozbijanie dotychczasowego systemu
zwiazkdw frazeologicznych 1 arbitralne kojarzenie ze soba wyrazen.
Dochodzi do tego rytualizm jezykowy i wspoloddzialywanie metaforyki
militarnej, stow-symboli i superlatywow. Bardzo interesujace sa rozwazania
Tomasika na temat funkcjonowania klisz jezykowych wystepujacych
w powicsci socrcalistycznej. Wywierajg one skuteczny wplyw na wyzsze
poziomy organizacji.

..Kliszowa nature swiata przedstawionego wspoltworza rowniez aluzyjne
przywolania kliszowych porzadkow narracyjnych, bez trudu iden-
tyfikowanych jako wlasnie takie™ (s. 83). Kliszowos¢ powiesci tendencyjne;j
1949—1955 laczy si¢ z tradycja literatury popularnej — romansu
kryminalnego, powiesci awanturniczej. powiesci rozwojowej, melodramatu;
z drugiej strony przywodzi na mysl pozaliterackie obszary swiadomosci
spolecznej zdominowane przez ideologiczny obraz wroga. Tutaj kryja si¢
najwigksze falsze 1 mistyfikacje. tutaj perswazyjnosc staje si¢ wyldacznie
instrumentem stuzacym do uzasadniania przemocy.

Natretna perswazyjnosc miala swoje wewnetrzne ograniczenia, swoiste
,.bariery wzrostu™, scisle zwiazane z okreslona chlonnoscia komunikatow
ideologicznych, ktore posiada kazdy indywidualny adresat i kazda
7biorowos¢.

Co wigcej mozna przypuszezac, ze dzialala czesto ze skutkiem odwrotnym do zamierzonego,
wywolujac tzw. efekt bumerangowy. Zlozyly sig nan m.in. nieumicjgtne operowanic
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redundancja. zbyt natarczywe oddzialywanie malo zréznicowanym materialem tematycznym
czy wreszcie duzy rozdzwigk migdzy ..$wiatem slownym™ a ,$wiatem ekstensjonalnym™
odbiorcy. Najistotniejsza przyczyna efektu bumerangowego tkwila jednak w konflikcie
strategii komunikacyjnych, a przede wszystkim w kolizji funkcji wyznaczanych literaturze
1949-1955 (s. 84).

Organizacj¢ warstwy perswazyjnej 1 zasady jej funkcjonowania mozna
rozpatrywac wylacznie na plaszczyznie jezyka. Wszelako zawsze powstaje
pytanie — czy jest ona tylko literacky strategia, zespolem artystycznych
chwytéw, czy tez, przynajmniej czesciowo, wchodzi w skiad zadania
pozaliterackiego. W moim przekonaniu powiesc socrealistyczna nalezy do
zjawisk z tego ostatniego pola. Jest (byla) instrumentem socjotechniki
dominujgcej nad zyciem zbiorowosci w latach 1949—1955. Stala si¢
elementem teorii walki pojmowanej jako jedyny sposob istnienia nowych
elit witadzy i obstugujacych te elity osrodkow propagandowo-intelektualnych.
Powies¢ tamtych lat stala si¢ swoistym afiszem, apelem, quasi reportazem,
dokumentem o charakterze politycznym.

To oczywiste, ze w latach stalinowskich literatura, podobnie jak
wszystkie inne elementy zycia spolecznego dopuszczone do egzystencji
w wymiarze ponadindywidualnym, stanowila narzedzie sprawowania
wladzy. Realizowata wytyczone dla niej cele polityczne. Jej perswazyjnosé
byla nieblahym skladnikiem stalinowskiej socjotechniki. Jeden z te-
oretykow zagadnienia pisze:

Socjotechniki oddzialywania na grupy i jednostki sg metodami i formami walki o zdobycie.
utrzymanie, umocnienie i rozszerzenie oraz przeksztalcenie takiej kontroli i takiego decydowania
o losie innych grup ijednostek. ktdre zastuguja w pelni na miano wladzy politycznej.’

Zalozenie tej socjotechniki mozna zredukowac jako dyrektywe: nalezy tak
budowa¢ komunikatyjezykowo-artystyczne, aby przy pozorach realizowania
celu zbiorowosci (np. ,,sprawiedliwos¢ klasowa) w rzeczywistosci realizowaty
one 1 legitymizowaly cele zalozone przez parti¢ komunistyczng (wladza).
Powies¢ stala si¢ zatem instrumentem przyjetej teorii walki. Przeciez swiat
wykreowanych przez nia wartosci pozytywnych mial znajdowac sig
w sytuacji $miertelnego zagrozenia. Ta powiesé-instruktaz, mowigca o tym
jak najskuteczniej zwalczac wroga w imi¢ jedynie stusznej sprawy, ustawiata
adresata w pozycji ucznia. Jej tworcy, uznajgc, ze wszystkie srodki sa
dobre, jesli prowadza do osiagnigcia propagandowego celu, stali sie
ofiarami automistyfikacji. Jej zrodlem bylo zaloZenie, iz prawda zycia
i sztuki tkwi w ideologii, a nie w s$wiecie autentycznych konfliktow
spolecznych.

Trzeba podkreslié, ze socjotechniczna warstwa powiesci tendencyjnej lat
1949—1955 ulegta pewnym przemianom. Przeciez nie od razu opanowano
wszystkie arkana nowomowy. Stopien nasycenia tekstéw nowomowgy byt
niejednakowy 1 zmienial si¢ w czasie. Sg zauwazalne roznice miedzy Na
przvkiad plewa B. Hamery (1950), a Obywatelami K. Brandysa (1954) czy

M.K. Mlicki. Socjotechnika. Zagadnienia etvezne i prakseologiczne. Wroclaw 19806. s. 45.



ROZTRZASANIA 1 ROZBIORY 118

Lewantami A. Brauna (1954). Mamy tu do czynienia z procesem: od
umiarkowanej wielojezycznosci (w rozumieniu sporu racji) poprzez redukcje
elementow obcych Swiatopogladowo oraz zmasowane natarcie klisz,
stereotypow, politycznej demagogii i nastgpnie —w koncowej fazie okresu,
rozluznienie rygorOw sztywnego przepisu na socrealistyczna powiesc.
Tomasik unieruchamia badane zjawisko, co w przyjetej przez niego
metodologil jest oczywiste, lecz w ten sposob traci ono wazna ceche:
dynamike wynikajaca z przyj¢tej strategii 1 tempa walki z przeciwnikami
»dyktatury proletariatu’. W sklad tej strategii wchodza dwie podstawowe
metody socjotechniczne: metoda kanalizacji ideatow (oddziatywanie na
przekonania odbiorcow, ich systemy wartosci) oraz metoda intensyfikacji
leku (np. teoria dwoch wrogdw: wewnetrznego i zewnetrznego, sprzymie-
rzonych w celu barbarzynskiego zlikwidowania odbudowanego po wojnie
panstwa). Powies¢ niemal zawsze pokazywala sukces kasty panujacej 1 jej
ideologii, metody awansu do elity wladzy i bezprzykladna kleske wszystkich
przeciwnikow systemu. Znalazla si¢ ona w obrebie dziatan manipulacyjnych
sensu puro, co znaczy, ze wystepowal tu wysoki stopien zaklamania,
polegajacy glownie na kamuflazu wladzy i stosowanej przez nia przemocy.
Operowanie takimi metodami prawie zawsze jednak powoduje wzmocnienie
negatywnych nastawien u odbiorcy, po pewnym zas czasie efekt
bumerangowy osiaga poziom dekamuflazu.

Istotg socjotechniki, ktorej narzgdziem jest literacki socrealizm, okreslaja
dwie zasady: 1) niejawnosci oddziatywania — wiasciwy nadawca, bo nie
jest nim przeciez pisarz, ukrywa sie za systemami posredniczacymi, stosuje
kamuflaz (dobrze ilustruje go slogan ,,wladza ludowa’’); 2) nieautonomii
podmiotow — sterujc}cy wychodza od przestanki ,,my wiemy najlepiej, co
dla was jest dobre™ i formutujg szczegotowe dyrektywy dotyczace systemu
wartosel i sposobu zycia, do ktérych wciaz powinien si¢ odwotywac obiekt
socjotechnicznych zabiegdw. Tak wigc w kazdym utworze socrealistycznym
dominujg kryteria wyznaczone z punktu widzenia systemu politycznego,
bez uzgodniania interesow jednostek i grup podporzadkowanych.
Dzisia] niewiele juz zostalo z socrealizmu jako doktryny estetycznej
wcielajace] w zycic zaloZzenia komunistycznej socjotechniki. Ale nadal
istnieje formacja polityczna i spoleczna, ktora te doktrynegi t¢ socjotechnike
tworzyla, wprowadzata w rzeczywistosé. Literatura, kultura, sztuka i obyczaj
zyly dziesiatki lat pod jej ci$nieniem 1 sila rzeczy zostaly przez nig
uksztattowane. Jezyk formacji stalinowskiej, jezyk komunistycznych elit
przeniknal do prasy, systemu edukacji, literatury. Jest on tak zrosnigty
Z Naszy rzeczywistoscia, ze prawie go nie dostrzegamy. Nielatwo begdzig t¢
rzeczywistoS¢ oczysci¢. Nagpierw trzeba TO wyraznie zobaczyé. Ksiazka
Tomasika jest jednym z pierwszych powaznych krokdéw na tej drodze.
Whnosi istotny wklad w poznanie mechanizmu jezykowego okreslajacego
styl dzialania wspomnianej formacji, nie tylko w czasach stalinowskich, ale
i tych nam najblizszych. Stereotypy, klisze, falszywe postawy rewindykacyjne,
systemy wartosci o rodowodzie stalinowskim gleboko przeniknely do
$wiadomosci spolecznej i nadal niewidzialnie krepuja nasza dzisiejsza
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kulture. Powies¢ socrealistyczna zawsze wygrywata kreowane przez siebie
batalie — zyla w kregu automistyfikacji politycznej i artystycznej.
Wywiedziona z teorii walki, z potrzeby socjotechniki, zmagala si¢
z doktrynalnie ukonstytuowanym obrazem wroga, cieniem rzeczywistych
zagrozen spolecznych, politycznych i kulturalnych. Po roku 1956 nagle
zniknela, poniewaz réwnie nagle usunigto zewnetrzny ornament stalinowskiej
formacji w dziedzinie propagandy i kultury. Jesli mozna tak powiedziec,
zeszta do podziemia, zmienita oblicze. Organizowano zamknigte konkursy,
przyznawano stypendia — temat pracy rozumianej w kategoriach

,»migkkiego” socjalizmu nadal znajdowat si¢ w horyzoncie zainteresowan
OﬁC_]dlrlC_] polityki kulturalnej a ta, jak wiadomo, jest funkcja polityki
w sensie ogodlniejszym, Istnieje zapewne gomu{kowska 1 gierkowska
odmiana ,,produkcyjniaka”, wyposazona w nieco odmienne struktury
i mechanizmy perswazyjnosci. Mutacja gierkowska zyskala nowy blask
w postaci serialu telewizyjnego. Mamy tez we wspolczesnej prozie nurt
wyszydzajacy dokonania zmutowanej literatury socrealistycznej — by
przypomnieC tylko Trenta tre R. Schuberta czy Oficera T. Siejaka.
Zwlaszcza w prozie Siejaka kompromitacja politycznej tendencyjnosci,
oraz metod administracyjnego postrzegania ludzi i swiata, a przy tym
powazne zaangazowanie w sprawy ludzkie 1 spoleczne upowaZniajq do
przypuszczenia, ze polska powies¢ o pracy osiagnela na poczatku lat
osiemdziesigtych, inne niz przedtem, wartosciowe perspektywy, wyzbyte
z obcigzen literatury wywodzacej si¢ z formacji stalinowskiej. O tym, rzecz
Jasna, ksigzka Tomasika nie traktuje. Jest to po prostuinny rozdziatjeszcze
do napisania.

Boguslaw Bakula



Ma swoje opracowania i legende futuryzm, bibliografia Awangardy
Krakowskiej idzie w grube tomy, doczekal sie saznistych omowien
Skamander. Poczatkiidzieje jedynej znaczacej w latach trzydziestych
grupy literackiej Zagary, jej przeksztalcenia i kontynuacje, swiatopo-
gladowe 1 ideowe rozterki jej liderow, historia ksztaltowania sie
wileniskiej wspolnoty artystycznej — wciaz jeszcze otulone sa mgla
zapomnienia.,

Te stowa, wyjete z powstdlej przed dziesigciu laty ksiazki, ukazujace;
si¢. — z przyczyn nie zawinionych przez autora — dopiero teraz,
wydaja si¢ nadal aktualne, mimo opublikowania w ostatniej dekadzie
kilku prac o Miloszu i1 tomu ,szkicow o zagarach” Andrzeja
Zieniewicza.

Stanislaw Beres

OSTATNIA WILENSKA PLEJADA

Szkice o poezji kregu Zagarow
Juz do nabycia w ksiggarniach. Dla subskrybentow biblioteki
tekstow taniej — tylko 20 000 zi.
Zamowienia prosimy sklada¢ na zalaczonym na koncu numeru
blankiecie — przeznaczonym do oplacenia subskrypcji biblioteki
tekstow.

Jest to pierwsza tak szeroko pomyslana monografia historycz-
noliteracka grupy wileniskiej, monografia, ktéra swiadczy o znako-
mitej znajomosci przedmiotu, uwzglednia réznego rodzaju szczegoty,
ukazuje konteksty 1 uwiklania pozaliterackie.
Michal Glowinski
Autor poprzez dzieje zagarystow w nowy i ptodny poznawczo sposob
ukazal problematyke grupy literackiej jako zwiazku formalnego
i jako wspolnoty stylowej.
Jacek Lukasiewicz
Ksigzce Beresia trudno odmowic istotnych walorow: jest wyczer-
pujaca, podbudowana rozlegla wiedza — zaréwno historyczna jak
teoretyczna, wida¢ w niej odwage 1 updr dociekliwego umysthu,
chetniej zmierzajacego do wykrywania komplikacji niz uciekajacego
sie do uproszczen.
Teresa Walas




Glosy

Duch Straconego Czasu
(albo katalog dziwnych zwierzat)

Gazete czyta¢ mozna réznie. kiedys mowilo sie. ze
nalezy zaczyna¢ od ogloszen i nekrologéw. gdyz sg to jedyne rubryki
zawierajgce na pewno informacje prawdziwe. Nie ma to jednak az takiego
znaczenia. glod informacji rozwija si¢ zupelnie niezaleznie od rzeczywistej
wartosci a takze potrzeby ich posiadania i mozliwosci postuzenia si¢ nimi
do jakich$ konkretnych. $cisle okreslonych celow, inaczej bowiem nikomu
nie przyszioby do glowy. ze mozna z wyczytywania plachty marnie
zadrukowanego papieru czerpa¢ nawet swoista przyjemnos$¢. Oczywiscie
komunikat ma pewng — wigksza czy mniejszg wartos¢ relacjonujgca.
przyjemnos¢ czytania gazety opiera si¢ jednak na czyms$ bardziej
elementarnym — satysfakcji z kontaktu z jaka$ realnoscig. Niektorzy
zresztg czerpig rownie autoteliczng przyjemnos¢ z innych czynnos$ci —jak
wygladanie oknem w celu zbadania, jacyz to ludzie chodzg po ulicy
1 wlasnie to ma dla nich podstawowe znaczenie. Chodzi w tym wszystkim.
jak przypuszczam., o pewien nawyk informacyjny. dopuszczanie do
pamigci chwilowej duzej ilosci danych. bez potrzeby zapamigtywania ich
na dluze;j.

Czytanie gazety moze nawet sta¢ si¢ nalogiem zwigzanym z pewnymi
sytuacjami: jazdq pociggiem czy $niadaniem i tym tez tlumaczg¢ fakt. ze
sukces akcji bojkotu prasy byl zwykle polowiczny. nie wigkszy jak ,,Dnia
bez papierosa". Sytuacja polskiego nalogowca. przyzwyczajonego do
codziennej gazetowe] strawy byla w latach osiemdziesigtych dos¢ klopotliwa.
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Cala sfera informacji politycznej 1 gospodarczej byla tak skonstruowana.
ze wydawalo si¢. iz nie dzieje si¢ zupelnie nic. Wydzielenie wlasciwych
danych z dziennikarskiego metnego sosu. w ktérym sie topily. wymagato
dos¢ skomplikowanych operacji interpretacyjnych i grzebania w czyms$
odstreczajacym. To bylo naprawde trudne zadanie — odnalez¢. cholby
skromny. konkret. ktory kryl si¢ na przyktad pod haslem ,,Ruch w postepie
technicznym"' czy tez ,,Umocnienie ozywienia". Ten gatunek artykulow
0 nicokres$lonej zawartosci, wyroznianych zwykle wielkg czcionkg w tytule
1 honorowym miejscem pod winieta. przewaznie wcale nie nadawal si¢ do
uzytku. nie méwigc juz o czerpaniu qztyqfakcp_prz;LmenneJ kawie. ktorej
smak mogl zepsu¢. Cos t ' "czytac¢ raz na jakis
czas. dla zorientowania si w tej chwili wladza
uznaje za pozgdany u pr;

Glod informacji musial bAcza” "j-u.j vzynis-nrnyriT. W poetyce gazet
codziennych dystans miedzy informacjg czysta. opartg na klasycznych
regulach: co? gdzie? i1 kiedy?. a nieczysta — czyli wpleciong miedzy
dydaktyczne sekwencje i wyposazong w moral polityczny — stal si¢
wyjatkowo wyrazny. Domeng tego pierwszego typu byly wiadomosci
sportowe 1 sensacje z szerokiego swiata. tego drugiego — informacja przede
wszystkim krajowa. Doszlo nawet do tego. ze skadingd szacowne organy.
nie pozbawione jednak ambicji kontaktu z czytelnikami zaczg¢ly doceniaé
coraz bardziej bulwarowe sensacje, niezwykle rekordy i cudowne przypadki
0 szczesliwych lub nieszczgsliwych skutkach. Czy to ,,Glos Wybrzeza" czy
»~Pojezierza".jakas ,,Trybuna" (,,Opolska". ,Lubelska". a nawet. o zgrozo!
»~Ludu") obok namaszczenia — pogon za konkretem i to bardzo szczegdlnego
rodzaju. bo przeciez wcigz trzeba dowodzi¢, ze gazeta chwyta na biezgco
1 opisuje co si¢ dzieje. Gdyby nie nienormalna sytuacja mozna by
przeprowadzi¢ studia nad tym, ojakich dziwnych rzeczach ludzie lubig by¢
informowani. Poniewaz jednak w wielu dziedzinach informowanie bywalo
trudne. cala sprawa przestawala by¢ niewinna, zaczynala wchodzi¢ w rézne
konteksty.

Mimo to mozna pozwoli¢ sobie na kilka obserwacji. Przede wszystkim
ludzie lubig by¢ informowani o zyciu zwierzgt. To. co powiedzialam
wczesnie] pozwala wykluczy¢ niskie przypuszczenie. ze to dla jakichs$
konkretnych korzys$ci lubimy wiedzie¢, ze na przyklad czarny kocur
z Sidney jest drugim co do wagi kotem na $wiecie, wazy 22 kilogramy.

' .Zycie Warszawy". 5—6 marca 1987. Jednostki innowacyjne po pierwszych miesigcach.

Ruch w postepie...
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wypija codziennie butelke $mietany i mleka, zjada paczke biszkoptéw i kilo
miesa’. Najwiekszy pies na $wiecie zyje w Londynie?, za$ najmniejsze krowy
—w Zimbabwe. Oczywiscie informacje te sa skrzyzowaniem dwéch zasad:
ulubionego tematu z porzadkiem wielkosci. Dobrze jest bowiem wiedzie¢
dokladnie, ile czego jest, ile co wazy, mierzy i zjada. Wszelkie rekordy
podniecaja wyobrazni¢. Mozna jednak w odniesieniu do nich sformutowac
regule, potwierdzona wieloletnimi obserwacjami: nie zdarza sig, zeby jakie$
najwieksze, albo cho¢by najmniejsze zwierze zyto w Polsce. U nas rodza si¢
tylko swinie o dwoch ryjach, byczki-potwory i tym podobne.

Zwierzeta maja tez czgsto zwiazek z niezwyktymi zdarzeniami — zaspokajaja
wiec potrzebe fabuly. Oto na przyklad pewna kaczka z pigciorgiem dzieci
(poetyka gazety nie znosi niedoktadnosci, musi by¢ powiedziane doktadnie,
ile byto kaczatek) przechodzita przez autostrade w Berlinie Zachodnim
i spowodowata wywrocenie sie cysterny z 30 tysiagcami litrow oleju
opatowego, co pociagneto za soba zahamowanie ruchu na tym odcinku
autostrady na 8 godzin, utrudnienie zeglugi, prace kilku brygad i straty na
ponad 200 tys. marek®. Natomiast do domu panstwowego Quoveron na
przedmiesciach Los Angeles przez komin dostalo si¢ okoto 2000 malych
ptaszkéw o nieustalonej tozsamosci, prawdopodobnie w trakcie przelotu
wedrownego. Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami przez 4 godziny
usuwalo ptactwo przez drzwi — ale ono tak upodobalo sobie dom, ze
wracato natychmiast kominem. W domu byly obecne tez dwie papuzki
i tuzin kurczat’. Pewien mieszkaniec Londynu trzyma roj pszczot pod
tozkiem, nauczyt owady wlatywania i wylatywania przez okno i udowodnit,
ze wspotzycie z nimi jest mozliwe. Za to pewien zotw w Hongkongu okazat
si¢ grozny dla otoczenia, gdyz spadajac z okna wielopietrowego budynku
zranit 32-letniego przechodnia®. Policja zaaresztowala z6twia, aby wyjasnié,
czy stalo sig¢ to przypadkiem, czy tez mial on takie intencje.

W pordwnaniu ze zwierzgtami rosliny sa mniej cickawe, moga tylko bié
rekordy wielkosci. Na przyklad pewnien rolnik algierski wyhodowat

* ..Dziennik Polski™, 2 pazdziernika 1987. w dziale ,.redaktor depeszowy podaje’.

' LJest to siedmioletni rasowy brytan o wadzoe 140 kilogramow. Jego diugosé od glowy do
konca ogona wynosi 2.54 m a obwod szyi okolo 96 cm. (...) Zjada dziennie okoto
5 kilograméw migsa wolowego, a do tego biskwity, zabki czosnku, witaminy i watrébki
zdorsza.” Natomiast ..DW -——magazyn’ z 2—4 pazdziernika 1987 donosi: ..Totore wazy juz
| kilogram™ (chodzi o §limaka, ktory trafit do ksiegi Guinnessa).

* Wydarzenie to odbito si¢ szerokim echem w polskiej prasie. tu opieram si¢ na ,,Gazecie
Robotniczej™ z 19 maja 1987.

5 .Stowo Polskie™. 5 maja 1987.

* Wiadomos¢ z serwisu PAP.
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14-kilogramowego ziemniaka, nie stosujac specjalnego nawozenia’. Prawde
mowiac, to zainteresowanie liczbami i miarami wyglada czasem na
nadmierne, a nawet przeradza si¢ w jakas obsesje. Zwierzeta nie sa niczemu
winne, kategorie: najwigksze, najmniejsze 1 wyrazna mania wielkosci
$wiadcza o calkowicie ludzkim odchyleniu, powszechno$ci dewiacji
o fagodnych formach. NajwyraZzniej objawia sie ona w manii konstruowania
ogromnych przedmiotdw, przy czym budowanie ich uwazam za forme
aktywna dewiacji, a gazetowe kibicowanie tej gigantomanii za — nie mniej
aktywna — kompensacje. Na przyktad we Francji zbudowano najwieksze
skrzypce, ktore waza 600 kg i maja 7.44 m dlugosci®. Hiszpariski szewc
wykonal zas najwieksze na swiecie buty meskie o dlugosci 130 cm i wadze
75 kg. Pytanie — po ¢o? uwazam w tym wypadku za naiwne i banalne,
oczywiscie po to — aby napisali 0 nim w gazecie. Powazniejszy wydaje mi
sie¢ problem, Ze ludzie chca pisac i czyta¢ wlasnie o tym, jak rowniez, ze
w polskie) prasie byt to dlugo prawie jedyny gatunek, w ktérym informacje
ceniono dla samej informacji, bez potrzeby wpisywania jej w zaplanowang
z gory wizje swiata. 1 na dodatek te wyskoki o wyraznych cechach
psychotycznych zaczynaly w jaki§ sposob tworzyé kontrpropozycie.
konkurencje do tego, co potocznie nazywane bylo paranoja, oczywiscie
niescisle, ale nie bezpodstawnie. Stowo to, wypowiadane rowniez
nieprawidlowo, z dlugim (obrazujacym rozmiar zjawiska) pierwszym ,,a”
i przesunietym na czwarta sylabg od konca akcentem, od lat stuzylo jako
okreslenie ogdlnej sytuacji polskiego zycia. Potoczna diagnoza kladla wigc
szczegdlny nacisk na zaburzenia normalnej, reprezentowanej przez
$Swiadomos¢ potoczna, logiki. A wigc: sa telefony, ale nie dzialaja, sa
przedsigbiorstwa, ale nie produkuja i nie przynosza zyskow, sa wreszcie
gazety — ale nie informuja.

Mamy wiec do czynienia zdwoma rodzajami odchylen: ogdlng ,,paranoja™,
ktora rozwija sie i odzwierciedla przede wszystkim w dziale (dez) informac)i
krajowcj oraz nic mniej psychotyczna mania w dziale informacji sensacyjnej,
objawiajacy si¢ najwyrazniej w stosunku do zwierzat i liczb. Najbardziej
interesujace wydaje si¢ jednak to, ze oba te zjawiska, wystepujace obok
siebie na jednej gazetowej szpalcie, sasiadujic ze soba zaczynaly interferowad
— prowadzac do efektow jeszcze bardziej dziwacznych. Oto na przyklad
pewna czgs$¢ wiadomosci sensacyjnych dawatla sig czytaé jako krypto- czy
tez aluzyjnie polityczne — jak taka, zc w Moskwie, bez wyraznej

" .Stowo Polskie™. 3 lutego 1987.
¥ Mozna tu tez dodaé placek-potwor. usmazony przez szefa hoteli w Cheltenham w zachodnie)
Anglii. Nale$nik mial 7.6 m srednicy.
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przyczyny, pojawita si¢ gesta mgtla, ktora na trzy dni catkowicie zasnuta
Plac Czerwony®’. Albo tez notatka z maja 1987: ,,W roku ubieglym na
przedmiesciach Wiadywostoku ztapano 6 tygrysow ussuryjskich, podczas
gdy w roku biezacym 7.1

Z kolei pewne sygnaly w informacji i publicystyce krajowej mozna
bylo interpretowa¢ w duchu sensacji, jak na przyktad tytul artykutu
o koniecznosci wziecia sie do roboty ,,Z prdznego i Salomon
nie naleje a co6z dopiero Polacy”, albo jeszcze lepiej — ,,Mozna
nalad i z proznego, jezeli si¢ pomysli”.

Na jednej stronie powaznego organu lokalnego dochodzito bowiem do
konfliktu dwoch poetyk. Stara dziennikarska zasada mowi, ze jesli pies
pogryzt czlowieka, nie jest to powod do informacji, informacja bylaby
gdyby stalo si¢ odwrotnie. Sensacja budowana jest na zasadzie katalogu
odstepstw od normy, regularnego przebiegu zdarzen, interesuja ja wytacznie
najwicksze (psy, koty, ludzie) i wyjatkowe (jak przeszczepienie dziadkowi
serca wnuka) wydarzenia. Szewc, ktory robi buty oczywiscie jest
bezwartosciowy, chyba ze zrobi calkowicie bezwartosciowe, ale za to
najwiecksze na swiecie buty dla olbrzyma. Natomiast poetyka informacji
krajowej od lat usitowata wbrew gazetowej zasadzie sensacyjnosci forsowac
norme: informowano wlasnie o tym, Zze na przyktad Zaktady ,,Radoskor”
wciaz robig buty a Zaklady im. 22 Lipca produkuja czekolade (na rynek
krajowy i na eksport). Obowiazywal bowiem srogi racjonalizm, a z gazety
ptynaé miat wniosek, ze wszystko toczy si¢ swoim trybem. Donoszono
wigc nieustannie, ze zaktady mleczarskie produkuja mleko (i jego przetwory),
a ceramiczne — ceramike (oczywiscie ,,w bogatym wyborze™), co bylo
rowniez forma honorowania pracownikéw réznych pozytecznych galezi
gospodarki, pozostatoscia jeszcze z lat pigédziesiatych. Do czytelnika
apelowaé powinna wlasnie uspokajajaca regularnosé¢, co bylo jeszcze
jednym objawm ,,paranoi” rozwinietej.

Tymczasem sensacja nie jest w gazecie czym$ wyjatkowym, jej reguty
mozna rozciggnaé na cala poetyke gazety: donosi si¢ o czyms, gdy jest to
albo nowe, albo niezwykle, szczegolnie zle lub szczegolnie dobre, na
przyktad wlasnie co$ wybuchto, badz wyprodukowano cos rewelacyjnego
czy tez cos chyli si¢ ku bliskiemu upadkowi albo rozkwita nadspodziewanie.
Oczywiscie, gdy zaklady obuwnicze produkuja czekolade, a mleczarnia,
powiedzmy, sposobi si¢ do wytwarzania podzespotéw elektronicznych
— mozna o nich napisaé. 1 tak zdarzalo si¢ rowniez, bowiem wizja

? Stalo sie to w pazdzierniku 1987.
1 Glos Pomorza™ z 5 maja 1987.
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regularnosci 1 uporzadkowania $wiata byla niczym wiecej jak proba
zamaskowania wszechotaczjacego absurdu, dawno juz rozpoznanego
przez swiadomos$¢ potoczng jako ,.paranoja”. Na przyklad ,,Gazeta
Wspotczesna™ z kwietnia 1988. pod nagldwkiem ,,Proletariusze wszystkich
krajow...” (dziennik PZPR odznaczony orderem ,,Sztandaru Pracy™)
przyniosta wiadomosc, ze Zaktady Rybne w Gizycku, podlegajace stuzbowo
pod resort Komunikacji, przerabiaja sledzie i zdementowala optymistyczne
podejrzenie, jakoby udalo sie¢ wyhodowac, przy pomocy krzyzowek,
gatunek $ledzia jeziornego, mazurskiego.

Poetyka gazety z natury przewiduje pewna doze histerycznosci w swoim
nastawieniu na to, co nadmierne, nadzwyczajne i dziwne. Tymczasem
wymogi polityki propagandowej wymagaly stale postepowania niezgodnego
z tymi regulami, preferowania regularnoscii normy w celu przeciwstawienia
si¢ dominujacemu w spoleczenstwie poczuciu absurdu i rozpoznaniu
rzeczywistosci jako serii aberracji, preferowanemu przez Swiadomosé
potoczna. W latach osiemdziesiatych oficjalna wykladnig inter-
pretacyjna popularyzowang — ale bez oszalamiajacych sukceséw, przez
prase mozna by okresli¢ tak: ,,co prawda nie jest dobrze, ale sg pewne
symptomy, ze by¢ moze zmienia si¢ na troche lepsze”, co w poréwnaniu
z ofensywnoscia propagandy o dekade wczesniejszej, gdy wszystko
zdecydowanie zmienialo si¢ na coraz lepsze i doganiato swiatowag czotowke
wypada uznad za przejaw pewnego liczenia sie z realiami. Trzeba tu jednak
1 wyrazi¢ zal: gazety lat osiemdziesiatych, ostrozne i jakby nawet trwozliwe
nie byly juz natchnieniem poezji! Ich wykorzystanie takie jak we wczesnych
tekstach Baranczaka czy w stynnym utworze Lecha Dymarskicgo Nasze
lokomotywy sq coraz lepsze przestato by¢ mozliwe.

Pozornie zmienito sie tak niewiele. W 1971 roku Ryszard Krynicki napisat
wiersz Nowa pasza na podstawie autentycznej notatki prasowej o tym, ze
gazety ,,zmieszane z witaminami, soja itp.”""" moga sta¢ si¢ pozywieniem
dla kréw. Wyraznie zafascynowala go wizja krowy unicestwiajacej narzedzie
klamstwa. Obraz ten mial wielka sile przyciggania, notatke tg z innego
zrédla przytacza rowniez w swoim dzienniku Jerzy Andrzejewski okreslajac
to jako ,,wynalazek bulwersujacy wyobrazni¢™:

Przerabianie papieru gazetowego na karme dla bydia polega na rozmoczeniu go na papke.
Nastepnie na papce tej rozsiewa si¢ zarodniki pewnych grzybkéw. Na przerobienie jednaj
partii juz rozmoczonych gazet na pasze wystarczaja 24 godzniy'”.

""" R. Krynicki, Nowa pasza, Niepodlegli nicosci, Nowa 1988, s. 30.
2 J. Andrzejewski, Z dnia na dzieri. t. 1. Warszawa 1988. s. 53, na podstawie ,,Ekspresu
Wieczornego™.
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Krynicki sugerowal nawet, ze by¢ moze stanie si¢ to przyczynkiem do
rozwigzania takze problemu telewizorow, czolgow 1 hut zelaza. W latach
osiemdziesiatych nastepuje wyrazne przesunigcie akcentow, przede wszystkim
wiecej mysli si¢ o zwierzetach, do tej pory traktowanych dosc, trzeba
przyzna¢ — instrumentalnie. Wyobraznia podsuwa katastrofalny obraz
skutkow takiej diety, ale i sama wizja przeznaczenia wszystkich gazet na
pozarcie kldci sig zrozwojem ich rozumienia. Metody lektury staly si¢ duzo
bardziej wysublimowane i powoli okazywalo sig, ze sama gazeta moze by¢
w naturalny sposob poetycka, zdradzajac sklonnosci surrealne.

W latach osiemdziesiatych publicystyke opanowala sktadnia ,,tak — ale™:
mamy duze zanieczyszczenie srodowiska (tu trochg dos¢ katastroficznych
liczb), ale wlasnie powstaje program ograniczenia emisji, albo: szerzy si¢
(albo lepiej — czai pod lada) salmonella, ale podj¢to juz stosowne decyzje
administracyjne. Ogolna teza propagandy byla dos¢ skromna: co prawda
jest zle, ale bedzie troche lepiej, a poza tym inaczej by¢ nie moze. Taka
ideologia, ktorej mocny poczatek widzg w interpretacji wprowadzenia
stanu wojennego obowiazywata do 1989 roku, a czgsciowo trwa i do
dzisiaj, sita inercji 1 z braku lepszych pomystow. Cos w rodzaju roztoZzenia
rak: trudno takie jest zycie — szare, dos¢ nudne i cigzkie. Ale
jednoczesnie ta czgs¢ informacji, ktorej nie obowiazywaly trendy ideologiczne
i wyktadnie kontrolowane zajmowata si¢ udowadnianiem, Ze zycie takie
nie jest, a zupelnie inne! Tyle, ze najczesciej toczy si¢ ono gdzie indziej,
daleko od nas. Czasem to dobrze, bo na przyklad tygrysy ussuryjskie nie
spaceruja po naszych ulicach, ale czasem Zle: nasze koty nie maja szans na
zatrudnienie w siedzibie premiera — jak niejaki Orlando, ktorego
kandydature rozwazala pani Thatcher. Polska sensacja zawsze skupiona
byla gléwnie wokot smutnych nalogéw: pewien pan w Olsztynie zglosit sie
sam do izby wytrzezwienn z obawy przed zona', a przed aptekami
zaobserwowano kolejki czekajace juz przed otwarciem po tanie preparaty
na spirytusie (krople mietowe, wyciag z jemioly, azulan, nervosol).

Dalsze przemilczanie sprawy do niczego nie prowadzi, a przeciwnie, mozna si¢ obawiaé, ze
niebawem wokol aptek beda sig gromadzic takie grupki towarzyskie, jak wokél budek z piwem
— przewidywal ,,Sztandar Ludu™".

Mylitby si¢ jednak ten, kto by sadzil, ze prasa stata si¢ zupelnie
niepoetycka. Je] wykorzystanie wymagaloby jednak typu wyobrazni
surrealnej, podczas gdy lingwistyczna wrazliwos¢ poezji Nowej Fali

13 _Gazeta Olsztyriska™, 2 pazdziernika 1987.

M _Sztandar Ludu™. 19 listopada 1987, artykul: Do apteki na nalew ke.
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reagowala na nowomowe, na czysto jezykowa atrakcyjnosé mechanizmu
propagandy. W latach osiemdziesiatych perswazja przybrata inne formy
— na dodatek niekonsekwentne. Gazeta bowiem nie moze uciec od swojej
funkcji zasadniczej: informowania, co si¢ stalo nowego i niezwyklego,
a niezwykle zaczyna pozerac obraz rzeczywistosci jako realizacii catkowicie
racjonalnych 1 wykluczajacych wszelka fantazje smutnych praw jak to, ze
co jest — by¢ musi. Nie musi i nie bylo tak, zwlaszcza wtedy.

Mysle, ze w natezeniu walki miedzy racjonalnoscia a aberracja w swiecie
,,paranoi” wyrazal sie najpelniej duch czaséw absurdalnych, ktoérego
mozemy tez nazwa¢ Duchem Straconego Czasu (na naprawianie
nienaprawialnego). Najpelniej stan ten rozpoznataiwyrazita Pomaran-
czowa Alternatywa, alemam dowody, ze bylo to dos¢ powszechne.
Na przyktad Tadeusz Komendant, ostatnio surowy krytyk ,, Tekstow
Drugich™"®, a zwlaszcza ich okladki, w roku 1987 nie rozstawal sie prawie
z wyjatkowo okropnymi w smaku, ale odpowiadajacymi jego nastrojowi,
czekoladkami ,,Druga Mtodosc w polewie kakaowej”, wyprodukowanymi
z okazji 40-lecia SPPS ,,Wroclawianka” i tak si¢ przyzwyczail do ich
estetyki, ze trudno mu si¢ pogodzi¢ z czyms, co nie kontynuuje tej linii.
Z czytania prasy zawsze, takze w czasach absurdalnych, wynikaly wielorakie
pozytki. Nawet z najnudniejszej gazety da sia cos$ wykrzesaé. Wyostrzenie
poczucia absurdu jest niewatpliwa zastuga lat osiemdziesiatych, a to jest
nowa jakos¢, zdobycz swiadomosci, jaka zawdzigcza ona nalogowi, ktory
nie musi by¢ naganny. Walka dwoch aberracji poglebita wrazliwosé na
elementy surrealne w zyciu. Miedzy tymi, ktdrzy startowali pod hastem
»prasa kltamie”, a tymi — ktorzy nauczyli si¢ bawi¢ dziwacznoscia jej
styléw reagowania jest réznica pokolenia. Natomiast przyszlosé jest, jak
zwykle, niepewna i niewiadoma.

5 Tygodnik Literacki™ 1990, nr 3.



Walter Zelazny

U zrodel nowomowy

Twoje mysli nigdy nie sa calkiem twoje
Orwell

Analizy nowomowy 1 jej genezy w powiesci
1984 Orwella sa bardzo powierzchowne 1 ograniczaja si¢ do kilku
konstatacji ogolnych. Krytyka literacka nie bada nowomowy Orwella
pod katem interlingwistycznym, nie porownywala jej z takimi jezykami,
jak na przyklad esperanto czy Basic English. W niniejszym eseju
chcemy przedstawi¢ to nieznane, a zdumiewajace podobienstwo
lingwistyczne.
Maciej Bronski stusznie uwaza, ze Orwell ,,byl zawodowo czuly na jakosc
jezyka, ale polityka nauczyla go, ze jezyk jest narzedziem, ktérym sigga si¢
do ludzkich umystéw™! (s. 25).
Mhniej wiecej taki jest dzisiaj stan wiedzy o genezie nowomowy. Nie
wyjasnia si¢ natomiast, skad Orwell czerpal pomysty na gramatyczne jej
rozwiazania. O ile od strony ideologicznej krytyka poradzita sobie
w zasadzie z rozwiazaniem koncepcji powiesci, o tyle pozostawita na boku
pytanie o zrodla interlingwistycznych eksperymentow pisarza.

! Cytaty z /984 na podstawie wydania Instytutu Literackiego, Paryz 1979, w przekladzie
Juliusza Mieroszewskiego, z przedmowy Macieja Brorskiego.
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Esperanto a nowomowa

Orwell tak charakteryzuje lingwistycznie nowo-
mowe: ,,Gramatyka nowomowy odznaczala si¢ dwiema szczegdlnymi
whasciwosciami. Jedna z nich byla calkowita wymiennosé miedzy
czesciami mowy” (s. 295).

Jezyk esperanto skonstruowany jest w ten sposob, ze do stownictwa
(leksyki), pochodzenia gléwnie romanskiego, Ludwik Zamenhof, jego
tworca, dostosowal gramatyke jezykow aglutynacyjnych (np. turecki,
wegierski). Stownik esperancki nie podaje hasta (wyrazu) w kategorii
gramatycznej, jedynie zas abstrakcyjny rdzen leksykalny. Orwell pisze:
.. \Nie istniato stowo mysl — zastgpowalo je stowo mysled, spetniajace role
czasownika i rzeczownika rownoczesnie” (s. 296).

W esperancie stownik podaje nam hasto ,,mysl”” pens’ i dopiero po dodaniu
odpowiedniej koncowki (sufiksu) wiemy, czy chodzi o czasownik pens’i,
rzeczownik pens’'o, przymiotnik pens'a czy przystowek pens’e. Rdzen
zawsze pozostaje nienaruszony. To wlasnie miat na mysli Orwell, piszac
o wymiennosci migdzy czgsciami mowy.

Druga ciekawa wlasciwoscia gramatyki nowomowy byla jej regularnosc. Z wyltaczeniem kilku
wyjatkdw, omowionych ponizej , wszystkie czasowniki odmienialy si¢ jednakowo i konczyly
si¢ na d/. Czas przeszly od krasé byt kradl od mysle¢ mysladl itd. (s. 297).

Podobnie tworzy sie czasy w esperancie — dodajac do rdzenia odpowiednie
koncowki (zawsze te same dla danego czasu, przy wskazaniu zaimkiem osoby): i
pens’ismyslalem, /i pens ‘as mysli, ni pens’os pomyslimy. Wiasnie te dwie gléwne
zasady nowomowy — jak pisze Orwell — charakteryzowaly jej gramatyke.
I rownoczesnie te dwie cechy esperanta: aglutynacyjne taczenie prefiksow
isufiksow z rdzeniami oraz niezmiennosc regut gramatycznych, znamionuja ten
Jjezyk w calosci, czyniac go w pelni sprawnym lingwistycznie, o przejrzystych
strukturach i o nieporownywalnej tatwosci wyuczenia si¢ go.
Podobienstw gramatycznych migdzy nowomowa a jezykiem esperanto jest
znacznie wigcej. Dla jasnosci wykladu zilustrujemy je jeszcze kilkoma
przykladami. ,,Liczbe mnoga w nowomowie tworzyto si¢ przez dodanie
a — 1 tak liczba mnoga czlowiek, wol, zycie — brzmiala cztowieka, wola,
zycia™ (s. 297). W esperancie — przez dodanie do wyrazu koncéwki J:
cztowiek homo, ludzie homoj; wot bovo, woly bovoj, itp. Stopniowanie
przymiotnikow bylo rdwnie regularne (s. 297), tak tez jest w esperancie.
Stopien wyzszy uzyskuje sie¢ przez dodanie plej, za$ najwyzszy przez
dodanie la plej: bona = dobry, plej bona = lepszy, la plej bona = najlepszy.
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,,W dalszym ciagu kazde stowo nowomowy moglo nabra¢ znaczenia
negatywnego przez dodanie przedrostka nie” (s. 269).

W esperancie te rolg spetnia przedrostek (prefiks) mal: bona = dobry, malbona
= zly; alta = wysoki, malalta — niski; bela = pigkny, malbela = brzydki.
Z lingwistycznego punktu widzenia nie istnieja inne jezyki, z ktérych Orwell mogt
czerpac swoje pomysly gramatyczne. Wprawdzie przed esperantem pralat
bawarski M. Schleyer (1831—1912) stworzy! jezyk volapiik, w mieszanej
strukturze aglutynacyjno-fleksyjnej, ale jezyk ten cechowal znaczny brak
redundancji, co stwarzato klopoty percepcyjne w jego odbiorze. Dopiero
esperanto (1878) spetnito wszystkie warunki stawiane jezykowi jako takiemu. Po
nim powstaly setki innych projektow tzw. jezykdw sztucznych, ale byly one
najczesciej jakims dialektem esperanta. W zasadzie po esperancie nie powstalo nic
oryginalniejszego, z wyjatkiem chyba Basic English. Basic English rowniez
przydat sie pdzniej Orwellowi w jego zamystach lingwistycznych.

Basic English a nowomowa

C.K. Ogden opracowujac Basic English (1920—30)

mial na celu uproszczenie jezyka angielskiego do 850 sléw-kluczy
tak, by mozna bylo szybko wyuczy¢ obcokrajowcow porozumiewania
sic w tym okrojonym jezyku. Podczas II wojny s$wiatowej Orwell
zainteresowal si¢ pomystem Ogdena. W 1942 roku otrzymal od
niego dwa listy, ale do samego Basic English nie nabral przekonania.
Esperanto wykazuje podobienstwa strukturalno-gramatyczne do no-
womowy, za$ leksykalne do Basic English. ,,Niemal wszystkie te
stowa wzieto w calosci z dawnej angielszczyzny w ich dostownym
brzmieniu” (s. 295) — pisze o nowomowie Orwell.
Gléwne podobienstwo migdzy Basic English a nowomowa polega na tym,
ze tu 1 tam slownictwo wzigto z angielszczyzny, ale ograniczono je
i przystosowano do potrzeb obcokrajowcéw (w nowomowie — potrzeb
proletéw), gdyz stownika ,,nie mozna bylo uzywac dla celow literackich,
politycznych czy filozoficznych” (s. 295).

Nowomowa a interlingwistyka

Interlingwistyka (lub planlingwistyka, zaleznie od
roztozenia akcentow badawczych) to dziedzina z zakresu jezykoznawstwa
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1 nauk spotecznych, zajmujaca si¢ jezykami miedzynarodowymi planowo
powotanymi przez cztowieka do tej roli.

Czy nowomowa Orwella z lingwistycznego (a nie literackiego) punktu
widzenia jest mozliwa? to znaczy, czy mozna bytoby si¢ nia postugiwac?
Gdyby Orwell przeprowadzil studia interlingwistyczne, z pewnoscia
wprowadzitby ciekawe rozwigzania jezykowe. Tylko ze jego zamiarem
bylo cos zupelnie innego. W interlingwistyce chodzi o planowanie i stosowanie
optymalnych rozwigzan lingwistycznych umozliwiajacych porozumienie
ponadnarodowe. Natomiast Orwell nie stwarza nowomowy, by ,,przyspieszy¢
postep ludzkosci”, ale by uwidoczni¢é nam, ze z totalitarnego punktu
widzenia $wiadomos¢ jest tym, co si¢ caly czas tworzy w na nowo pisanej
przesztosci 1 zaplanowanej juz w sprawozdawczosci przyszlosci. A za
najwazniejsze narzedzie takiego urabiania swiadomosci uwazal jezyk.
Skoro istnieje sprzezenie miedzy mysleniem a jezykiem, to czy nie da si¢
przez konstrukcje odpowiedniego jezyka urabiaé mysli?

Ta wiasnie idea stala u podstaw dzieta opisujacego zywot Winstona
Smitha. W Anglo-Soc dokonuje si¢, nieznany jeszcze w dziejach ludzkosci,
eksperyment fizycznego unicestwienia psychiki srodkami anty-psycho-
terapeutycznymi. Tu juz nie chodzi o zburzenie semantyki, o nazwanie
wojny pokojem, zta dobrem itp. Chodzi o wywotlanie takich asocjacji
jezykowych, ktore trwale przerobia tkanke moézgowa, dokonaja zmian
genetycznych. Tego nie da si¢ przeprowadzi¢ metodami tradycyjnymi,
przez zmiany znaczeniowe. Zabiegi polegajace wylacznie na operacjach
semantycznych, takich jak np. nazwania lodowatego giganta Grenlandii
przez Rudego zielona ziemia, znane sa w dziejach ludzkosci od niepamigtnych
czasoOw. Orwell zmierza do ciekawego odkrycia: do wykazania, ze
odpowiednio spreparowany jezyk staje si¢ obronca czystosci doktryny.
Taka byta rola jezyka w Anglo-Soc.

W Anglo-Soc jezyk zmienia si¢ w skalpel 1 przykraja umyst do potrzeb
ideologii. Prolet nie jest juz robotnikiem, lecz mutantem robotnika
— jakkolwiek zmiany psychiczne nie wywotuja zmian fizycznych, prolet
jest atrapa. Przeobrazen tych nie zauwaza ani on sam, ani inni, stad nikt nie
protestuje przeciw tej, pozostajacej poza $wiadomoscia, procedurze.
Jezykoznawca Syme zwraca si¢ do Winstona jeszcze w mowie, ktora nie
wywotuje zmian konstrukcji psychicznej cztowieka, by oznajmié, ze:
,,hajpozniej w roku 2005, nie bedzie juz na swiecie czlowieka, ktory by
w ogdle mégt pojac i1 zrozumie¢ rozmowe jaka w tej chwili prowadzimy™
(s. 79). Orwell spotkat si¢ po raz pierwszy z problemami interlingwistyki
podczas pobytu w Paryzu w latach 1928 — 1929. Przebywat tam w srodowisku
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anarchistycznych esperantystow, czlonkdw quasi-organizacji, ktdra istnieje
do dzi$: Sennacieca Asocio Tutmonda, czyli Bezpanstwowy Zwiazek
Swiatowy (SAT). W latach trzydziestych $wiat dowiadywal si¢ o coraz to
nowych jezykach starozytnych i wspotczesnych — ,,egzotycznych”. W tym
czasie powstaje amerykanska szkota antropologiczna Sapira — Whorfa,
ktora glosi, ze myslenie i jezyk to jedno. Problemy tozsamosci jezyka
1 myslenia byly wowczas bardzo popularne, rozpatrywano je z pozycji kilku
dyscyplin i szk 6t filozoficznych, lingwistycznych i spotecznych. Jesli doda¢
do tej obowigzujacej wiedzy jezykowej, wchodzacej w sktad owczesnej
ogolnej kultury, pdzniejsze obserwacje Orwella poczynione na jezykach
propagandy faszystowskiej i komunistycznej, uzyskamy odpowiedZ na
pytanie o genez¢ nowomowy. Esperanto postuzylo pisarzowi do gramatyki,
Basic English do stownictwa, za$ jezyki propagandy totalistycznej do
powigzan struktur gramatycznych i leksyki z potrzebami ideologicznymi
NOWOMOwWY.

Orwell a ruch esperancki
(Fronda anarchistyczna)

Krytyka literacka nie wspomina o powinowactwach
esperanckich Orwella, przypisujac pisarzowi catkowita oryginalno$¢
w poszukiwaniach lingwistycznych. Ale holenderski krytyk literatury
esperanckiej, Bert de Wit, analizuje blizej to zagadnienie. Podaje on wykaz
esperantystow, w tym wybitnych, z ktérymi Orwell utrzymywat kontakty.
W konkluzji swojej pracy Wit stawia nastepujacy zarzut ksigzce Bernarda
Cricka George Orwell — A life (Penquin, 1980):

Idee tych lewicowych esperantystoéw opisanych przez Cricka sg wystarczajaco znieksztalcone
(...). W opisach uwidacznia si¢ bardziej uprzedzenie Cricka do esperanta, niz préba
ujawnienia historycznej prawdy.

Sam Orwell zreszta takze nie ujawnia esperanckich powinowactw, bo
musiatby ujawniaé, jak si¢ zdaje, sprawy rodzinne.

Réwniez Swiatowa Unia Esperancka UEA, wspétautorka koncepciji
,,nowego tadu informacyjnego” UNESCO? i jej cztonek, milczy o znanych
jej zwiazkach miedzy esperantem a Orwellem. Z nieznanych powoddéw
w 1984 Brytyjski Zwigzek Esperantystow wycofal z planéw wydawniczych
przygotowane juz do druku giéwne dzieto Orwella. Dlaczego wiec nie bylo

® Walter Zelazny, Esperanto bez nadsiei, ,,Kontakt™ nr 54, Paryz 1986.
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nam dane dotrze¢ do prawdy? Mozna snu¢ najrozniejsze domysty, ale
najpierw nalezy ustali¢ pewne fakty’. Matka Orwella, Ida Limuzin (ur.
1875) miata ojca Francuza. Jej siostra Kate przyszia na swiat w 1879 r. Kate
byla kobieta niezwykla, a pisarz utrzymywat z nig stale kontakty. To ona
sklonita Orwella do wyjazdu do Paryza, po jego rezygnacji w 1927 r.
z kariery oficera kolonialnej policji brytyjskiej w Birmie. Kate, feministka,
a zarazem gorliwa komunistka, pdzniejszy wrog sowietyzmu, do 1924 r.
esperantystka, stala si¢ wkrotce towarzyszka zycia Adama Lantiego
(1879—1947)* — rewolucjonisty, anarchisty, podréznika, jednego z naj-
wigkszych oskarzycieli sowietyzmu. Juz w 1922 roku Lanti (I’Anty czyli
Przeciwny) odbyl podréz do Rosji Sowieckiej, w 1928 porzucil partie
komunistyczna, a w 1935 wydalt ksiazke Czy w Zwiqgzku Sowieckim buduje
sig socjalizm?, w ktdrej ujawnit zbrodnie systemu.

W 1928 Lanti zalozyt (do dzi§ wychodzace w jezyku esperanto) pismo
»Sennaciulo” (Bezpanstwowiec) o profilu anarchistycznym. Przez kilka lat
Kate Limuzin byla sekretarzem tego pisma i wplywowa dziataczka
migdzynarodowego anarchistycznego ruchu esperanckiego. Orwell byt
czestym gosciem w domu panstwa Lanti i jakis czas mieszkal u nich przy
avenue Corbér; wspomina, ze udal si¢ do Paryza celem doskonalenia
francuszczyzny, lecz musiatl szybko opusci¢ swoja pierwsza paryska
przystan, gdyz gospodarze rozmawiali wylacznie po esperancku. I dodaje,
ze esperanto to rowniez ideologia, nie tylko jezyk. Modwiac o ideologii,
w zwiazku z esperantem, Orwell musial mie¢ na mysli doktryne Lantiego,
w ktorej autor zaprzeczyl zalecanej przez Zamenhofa neutralnosci ruchu
i dokonal najpowazniejszego w nim rozlamu, oskarzajac ,,neutralnych™
o burzuazyjne koncepcje, nie do pogodzenia z postepem i sprawiedliwoscia
spoleczng.

Lanti, anarchista i dziatacz migdzynarodowego ruchu robotniczego, byt
zaprzeczeniem Zamenhofa. Zamenhofbyt przede wszystkim tworca jezyka
esperanto, osobowoscia przypominal proroka przepojonego mitoscia do
ludzkosci. Jesli mozna si¢ pokusic¢ o scharakteryzowanie jego mysli, to szta
ona w kierunku poszukiwan kompromisu pomig¢dzy judaizmem, chrzes-
cijanstwem 1 innymi wyznaniami. Wyrazem tej koncepcji jest praca
Zamenhofa z 1905 r. Homaranismo. Autor chce, zeby kazdy zachowat
swoja wiarg w sferze kompletnej prywatnosci. Aby zas przeszkodzic jej

3 Bert de Wit, La mondo en 1984, ,.Sennacieca Revuo™ nr 112, Paryz 1984; Giorgio Silfer,
Ekzemplo de literatura planlingvo, ,.Planlingvistiko™, no 2, Genewa 1986.

* Ed Borsboom, Vivo de Lanti, SAT, Paryz 1976.

5 Adam Lanti, Cu socialismo konstruigas es Sovetio?, SAT, Paryz 1935.
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rozpoznaniu, proponuje wyrzeczenie si¢ publicznej liturgii oraz przenie-
sienie rozwazan o $wigtosci do neutralnych swiatyn, gdzie dla ukrycia
przynaleznosci narodowej nalezatoby postugiwac si¢ esperantem. O Zamen-
hofie mégt wiedzie¢ Orwell wytacznie od Lantiego lub od swojej ciotki.
Obraz ten byl uproszczony, bowiem przedstawial tworcg esperanta jako
naiwnego, ,.godnego wspélczucia idealiste™, a rownoczesnie ,,najgenial-
niejszego™ lingwiste — w jednym i w drugim wypadku jest to nieprawdziwe.
Orwell przygladal si¢ zyciu Lantiego, jego ideom i anarchistycznym
dziwactwom. Wlasnie w Paryzu poznat jgzyk esperanto na tyle, by zrobié¢
z niego uzytek w nowomowie. Ciotka Orwella, Kate, wspomagata go
niejednokrotnie finansowo. Od 1934 roku Orwell za jej rekomendacja
pracowal w ksiggarni rodziny Westrope, gdzie sprzedawano rdéwniez
wydawnictwa esperanckie. Podczas kilku tych lat pisarz, chcac nie chegce,
ocieral si¢ czgsto o ten jezyk. Wokdt rodzin esperanckich Lantiego,
Westrope'go czy Mabel Fierz, ktora zatroszczyla si¢ o wydanie pierwszej
jego ksiazki, gromadzili si¢ socjalisci, esperantysci i anarchisci. Jeszcze
podczas wojny domowej w Hiszpanii Orwell utrzymywat kontakty
z pozniejszym lordem Fannerem Rockwayem — rdwniez esperantysta.
Ostatni kontakt esperancki Orwella (poza wigzia z ciotka) biografowie
datuja na 1945 rok, kiedy to pisarz przynidst do paryskiej siedziby
esprantystow-anarchistow SAT paczke zywnosciowa, na prosbe towarzyszki
Kate Limuzin. Zmarta ona w 1950 roku, tym samym co Orwell.



Praca wyrdzniona przez Polskie Towarzystwo Socjologiczne na-
groda imienia Stanistawa Ossowskiego, stanowiaca probe rekon-
strukcji ideologicznego przestania ,,Solidarnosci” z lat 1980 — 1981.
Autor opisuje polityczna swiadomosé spoleczenstwa w czasach,
w ktdrych ogromne rzesze ludzi zaczgly rozwazac publicznie sprawy
zastrzezone dotad dla filozoféw, socjologow i teoretykdw mysli
politycznej. Ukazuje ,,Solidarnosc’ jako ,,zwiazek zawodowy wszys-
tkich Polakow™, a poglady zwiazkowcdw na komunistyczny system
wladzy, etos spolecznego oporu i projektowany tad spoleczny jako
ideologi¢ rzadzaca zachowaniami zbiorowymi — ideologie pow-
szechnego uzytku.

Sergiusz Kowalski

KRYTYKA
SOLIDARNOSCIOWEGO ROZUMU

Studium 7 socjologii myslenia potocznego

Juz do nabycia w ksiggarniach. Dla sybskrybentéw biblioteki
tekstow taniej — tylko 13 000 zi.

Zamowienia prosimy sklada¢ na zalaczonym na koncu numeru
blankiecie — przeznaczonym do oplacenia subskrypcji biblioteki
tekstow.

Rzadko zdarza si¢ czyta¢ prace, ktorej autor tak Swietnie 1 tak
swiadomie, jak Sergiusz Kowalski, panuje nad swoim warsztatem
analitycznym i tak chetnie poddaje kontroli czytelnika ogniwa swego
rozumowania. Zastosowane przez niego metody i osiagnigte wyniki
sa niewatpliwie w rdznych punktach sporne, beda wywolywaty
dyskusje, moze sprzeciwy. Upatruj¢ w tym zalete tej Smialej i orygi-
nalnej pracy, stroniacej od banatu i wystawiajacej si¢ na ogien nauko-
wej krytyki.

Jerzy Jedlicki




Dykcjonarz

Jacques Rossi

Przewodnik po Gulagu
Z czesci stownikowej

<tlag.> antigitlerowskije faszysty — obywatele polscy, aresztowani
i skazani przez wladze sowieckie jako wrogowie ludu, tj. ,,faszysci”, po
aneksji terendw wschodniej Polski w 1939 (byto miedzy nimi wielu Zydow,
w ktorych antyhitleryzm nie sposob bylo watpic); patrz MASOWE
ARESZTOWANIA 21, MASOWA ZSYLKA 6.

<czek., urz.> bielopolak albo <czek., urz.> b/p — kazdy Polak
niewygodny dla wladzy sowieckiej. Termin pojawil si¢ podczas wojny
polsko-bolszewickiej 1920 roku, do powszechnego uzycia wszed ponownie
w 1939 podczas aneksji wschodniej Polski przez Zwiazek Sowiecki; byt
stosowany takze pozniej. Pordwnaj burzuaznyj nacyonalizm.

birka albo jarlyk — 1.1. <l/ag.> Kawalek dykty, ktéry zgodnie
z instrukcja (patrz instrukcyja) przywiazuje si¢ do wielkiego palca lewej
nogi zmarlego wigznia przed pochowkiem; patrz zagnut’sia2. —1.2. Na b.
wypisuje si¢ numer akt osobowych zmarlego, zgodnie z instrukcja nie
kopiowym, ale zwyklym otowkiem, ktory nie rozmazuje si¢ od wilgoci. Ten
sam numer odnotowuje si¢ na kotku wbijanym ,,w miejscu pochowku”,
znajdujgcym si¢ poza zong. Zgodnie z ustawa z 1930 sporzadza sie akt
zgonu (SZ 22 : 248, art. 41) ze wskazaniem przyczyny Smierci (porownaj
RFI). Jezeli nieboszczyk miatl ztote zeby, wylamuje si¢ je i wraz z aktem
zgonu przesyta do odpowiedniej komorki administracyjnej. — 1.3. Przed
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wywiezieniem nieboszczyka poza zong tagru dyzurny wachtior, zgodnie
z instrukcjy, rozbija jego czaszke drewnianym miotem lub przebija
klatke piersiowa rozpalonym metalowym pretem w celu zapobiezenia
mozliwosci ucieczki: poréwnaj aktirowat’ 1. — 1.4, Trupa zakopuje
si¢ nago albo w najgorszej urzedowej bicliznic. Od potowy lat
trzydziestych do konca lat czterdziestych zazwyczaj grzebano bez
skrzyni pelnigcej role trumny: od poczatku lat siedemdziesiatych
wigZzniow grzebie si¢ w obozowym umundurowaniu i w skrzyni:
porownaj cagnut’sia 2-a. Zamiast skrzyni uzywa sie niekiedy worka.
— 1.5. Przy pochowku obecni sa nariadezik i opicrativnik. W wyjatkowych
przypadkach komendant lagotdielenija moze zezwoli¢ kilku kolegom
zmarlego na odprowadzenie go do miejsca pochowku. Rodzinie
wysyla sie poczty zawiadomienie o $mierci.

bit’ — 1. </ud.> Jesli zajca dolgo bit’, jego mozno zastawit’ (nauczit’)
spiczki zazygat®’ (jak zajaca dlugo bi¢, mozna go zmusi¢;/nauczycC, 7zeby
zapalki zapalal) — przystowie.

— 2. <lag.> Biej dniewalnogo, pajka najdiotsia (bij funkcyjnego. pajka
— tu: chleb — si¢ znajdzie) — dostownie! Patr= pajka 8.3.

— 3. <lud.> Jesli russkogo muzyka dolgo bit’, jego mozno
zastawit’ czasy izobriesti (jak ruskiego chlopa dlugo bi¢, mozna
go zmusi¢, zeby zegar wynalazl) — przypisywane Piotrowi I (stad
idea szaraszki); porownaj bityj 2.

— 4. </lud.> Biej swoich, cztoby czuzije bojalis’ (bij swoich, zeby obcy
si¢ bali) — pordownaj jezowszczina.

— 5. <lud.> B’jut i plakat’ nie dajut (przystowie): temu, kto sklada
skarge, czesto si¢ za to wlasnie dostaje (patrz SKARGI 3, 6; sowietskaja
wlast' 1; jebat’ 3.4; MOSKWA 3).

— 6. <lug., lud.> Rabotionka nie biej lezaczego: bardzo lekka praca
(porownaj blatnaja rabotionka).

— 7. Pordwnaj krownaja pajka 2; prirodu nauczim.

czekist — pracownik CzK.

— 1.1. Przeksztalcenie WC-K w GPU (1922) odzwierciedlato zapewne
pragnienie czesci bolszewickiego politbiura, by podporzadkowac pewnym
normom prawnym zywiolowa dzialalnos¢ rewolucyjnych organow
bezpieczenstwa. One jednak zazdrosnie strzegly swej policyjnej ztotej
wolnosci (w ciggu niespetna roku zdotaly uniezaleznic si¢ od Ludowego
Komisariatu Spraw Wewnetrznych 1 ponownie sta¢ si¢ arcywaznym
cztonkiem Rady Komisarzy Ludowych). — 1.2. Sowieckic stuzby
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bezpieczenstwa jeszcze wielokrotnie zmienlaly szyld, leczich funkcjonariusze
swietnie wiedzieli, ze sa kontynuatorami ,,bohaterskiej” CzK.

— 2. M. Gorki, a w slad za nim cala sowiecka propaganda, nazywali
funkcjonariuszy GPU — czekistami. W 1937 —38, w okresie nasilenia
stalinowskich czystek, przyznano im wreszcie oficjalnie to ,,swiete” miano
(patrz przypis do hasta opierczekist).

— 3. Patrz czekistskaja sopla; gepeusznik; enkawedesznik; enkawediuga,
enkagebesznik; emgebesznik; emwedesznik; kagebesznik; gebist.

<czek., urz.> distrofija albo <wrz.> alimientarnaja distrofija albo
<urz.> A.D. — ,zaburzenie odzywiania tkanek i narzadow’’. Termin
niezrozumialy dla niewtajemniczonych, wykoncypowany w polowie lat
trzydziestych przez administracje Gulagu zamiast uzywanej w statystykach
zgondw dawnej formuly ,,zmarly z wycienczenia™. Czterotomowy stownik
Uszakowa (1935—40) nie znal pojecia distrofija. Pdzniej termin stal si¢
powszechnie zrozumialy 1 wszedt do stownikoéw (Ozegow, 1953). Na mocy
tajnej instrukcji Gulagu z maja 1945 — zastapiony skrotem A.D. Porownaj
poliawitaminoz;, RFI;, OP; spiecmiery 3.8.

<lag., lud.> dochodiaga — ten, ktory dochodit albo doszol, dystrofik;
odpowiednik ,,muzulmana’ w hitlerowskich kacetach; patrz dochodit’,
dochodilowka. D. to samo dno wigzienno-lagrowego swiata; porownaj
mast’ 2.2. Patrz dochodit’.

<lag., lud.> dochodilowka — 1. Oboz, wi¢zienie itp., w ktorym
wigzniowie sa glodni 1 wycienczeni.

— 2. Okres glodu i wycienczenia: ,,Zimoj transport ostanowilsia, produkty
wyszli i byla Zutkaja dochodilowka™ (Zima transport zamart, skonczyla sie
zywnos¢ i zrobila si¢ okropna dochodilowka); pordwnaj dochodizm.

— 3. Gtlodni, wycienczeni ludzie; brygada pracownicza, zlozona z ludzi
pozostajacych w stanie skrajnego wycienczenia: ,,Na razgruzku pognali
dochodilowku | wagony tak i ostalis’ nierazgruzennymi”’ (Do wyladunku
popedzili dochodilowke, totez wagony pozostaly w koncu nie rozladowane);
porownaj mast’ 2.1.

— 4. Poréwnaj dochodizm. dochodiaga.

dochodit’ albo dochodit’ do socyalizma — </ud., lag.> cherlaé
z wycienczenia i z gtodu; pordwnaj dochodiaga; dochodizm; dochodilowka.
Uwaga: termin pojawil si¢ w latach trzydziestych, kiedy potozenie materialne
pracujacych zaczelo sie gwaltownie pogarszaé, tymczasem propaganda
bezustannie i bezapelacyjnie powtarzala, ze ..dochodzimy do socjalizmu™.



DYKCJONARZ 140

<lag.> dochodizm — stan gtodu i wycieniczenia; porownaj dochoditowkd;
zagibalowka; dochodit’. — ,, Pognali nas w czetwiortuju zonu, a tam — polnyj
dochodizm!”

<czek., lud.> gotowka (patrz lowcy ludiej) — za pojmanie zbieglych
tagiernikow NKWD/M W D wyplaca mysliwym z poinocnej Syberii nagrody
w gotowce 1 w deficytowych towarach (cukier, maka, tekstylia, sprzet
mysliwski). Wedrdwka przez tundre z pojmanym zbiegiem jest niebezpieczna,
totez towca zwykle woli zbiega zastrzeli¢, odciad jego glowe i ukry¢ ja przed
dzikimizwierzetami. Kiedy uzbiera si¢ dosy¢ ,,gtowek’, worek taduje si¢ na
sanki czy na todke i odwozi ,,zleceniodawcy”. Worek wyglada tak, jakby
byl pelen arbuzdw. Gdy jakis przypadkowo spotkany nowicjusz w sowieckiej
tundrze pyta — co wieziesz?, mysliwy odpowiada — golowki. Uwaga:
A. Krakowiecki (Ksigzka o Kolymie, Londyn 1947, s. 100) przytacza stowa
mysliwego: ,,Obecnie nagroda wynosi 50 rubli od glowy... oprocz pienigdzy
NKWD wydaje butelke spirytusu i paczke herbaty... aby zdoby¢ premig
trzeba przyniesc... odcigta glowe uciekiniera. Dawnie] wystarczylo prawe
ucho, teraz jest to juz za malo...”

gutalinszczik (od: gutalin = szuwaks) — <krym.> Stalin. Uwaga: niski,
czarniawy i ospowaty, mowiacy po rosyjsku z silnym kaukaskim akcentem,
Stalin przypominal kaukaskich Asyryjczykow, ulicznych czyscibutow,
ktorzy tradycyjnie uzywali szuwaksu. Patrz STALIN 4.

korowa — 1. <krym.> QOsoba przeznaczona do zjedzenia; to samo, co
< krym.> bagaz, <krym.> baran. Nie zdajac sobie z tego sprawy, w tym
polozeniu moze si¢ znalez¢é kazdy poczatkujacy kryminalista, ktdremu
starsi koledzy zaproponuja udzial w ucieczce. Okazane zaufanie pochlebia
mu i zwykle wyraza on zgode. Jesli podczas ucieczki nie uda si¢ uzupetnic
konczacych sig zapasow, wspoltowarzysze zarzna ,.krowg”, wypija krew
tetnicza i zjedza jeszcze cieple nerki (w czasie ucieczki rozpalanie ogniska
byloby niebezpieczne). Jesli natomiast wszystko przebiegnie zgodnie
z planem, nowicjusz dopiero pozniej zrozumies czym ryzykowal. Osoby,
ktore zmuszone byly do jedzenia ludzkiego migsa, nazywane ludojedami
(ludozercami), zwykle nie chwala si¢ swymi przygodami. gdyz wielu
kryminalistow nie pochwala tego.

Uwaga I: Zjawisko to nie jest sowieckim wynalazkiem. W 1895 M. Lobas
w czasopismie ,,Wracz” nr 37 donosil, Ze niejaki W. Wasiljew uciekajac
z katorgi zywil sie migsem swego towarzysza. Za wladzy sowieckiej zjawisko
tak bardzo si¢ rozpowszechnilo, ze ukuto odpowiedni termin techniczny.
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Uwaga 2: Typowe dla systemu sowieckiego zle zaopatrzenie sprawia,
ze wiele dzieci ma szanse przezycia jedynie dzigki krowiemu mleku.
Krowy hoduje sie nawet w miastach, gdzie nie ma mozliwosci
nabycia karmy, zywi si¢ je wigc pomyjami i resztkami chleba.
Poniewaz chleba w ZSRR rowniez brakuje, wltadze sowieckie zmuszone
zostaly do uzupetnienia kodeksu karnego nowym artykulem, zgodnie
z ktérym na 3 lata pozbawienia wolnosci skazuje si¢ ,,za skarmianie
chleba ptactwu i bydlu domowemu” (kodeks karny z 1960, art.
154-1, ,,Wiedomosti Wierchownogo Sowieta SSSR” 1963, 51:879).
Sposréd  dzieci, ktére przezyly dzigki krowie, rekrutuja sig przyszli
ludozercy. Dla nich ,,krowa” jest symbolem ratunku.

— 2. Kolchoznaja korowa: </ud.> sidiet’ za kolchoznuju korowu
— przebywaé¢ w wiezieniu lub obozie pod zarzutem lub po wyroku za
,,oszczerstwa przeciwko wiladzy radzieckiej” (o kolchozniku): w czasie
stalinowskich czystek taka wiasnie odpowiedz dawalo wielu kolchoznikow
na pytanie ,,za co siedzisz?”. Zwykle okazywalo sig¢, ze chlop zwymyslat od
kurew kolchozowa krowe i tym sposobem spotwarzyt ustroj, co kosztowato
go 10 lat z art. 58.10.

mast’ — <krym.> status spoleczny w sSwiecie wiezienno-obozowym,;
patrz szerst’.

— 1.1. Najwyzszy status maja cwietnyje (patrz blarnoj 1.1), nastgpnie
polucwietnvje (patrz suka. priblatniennyj) i dalej rézne ugrupowania
wieZniow (patrz krasnaja szapoczka; machnowcy; piwowarowcy; uporowcy;
poréwnaj KASTOWA WROGOSC WIEZNIOW). — 1.2. Wsrdd ewietnych
niektore specjalnosci przestepcze automatycznie okreslaja pozycje spoteczng:
wlamywacz otwierajacy ogniotrwate sejfy ma najwyzsza pozycje. kieszon-
kowiec stosunkowo niska.

— 2.1. Hierarchia dalszych szczebli jest mniej wyrazna (m. in.
szakaly, ogni, szpana, szalman, indija, szobla-jobla, dochodilowka).
— 2.2, Poszczegolnych przedstawicieli dotow obozowo-wieziennych
nazywa si¢: szkoda, kusocznik, krochobor, portjanosznik, gownojed,
pomojecznik itp. Porownaj dochodiaga.

— 3. Miejsce muzyka w tej herarchii zalezy od jego cech osobistych i od
przyswojenia sobie przezen regul zycia obozowo-wig¢ziennego. Niektorzy
zajmuja dos¢ wysoka pozycje.

— 4. <czek., lag.> Razbrosit’ etap po mastiam, rozdzieli¢
nowo przybylych wiezniéow wedlug srodowiskowej hierarchii: osobno
czestnych worow, osobno suki, oddzielnie muzvkow i frajerow:
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razbrosali po mastiam i takim obrazom oboszlos’ bez riezni” (Nowicjuszy
rozdzielono po mastiam i w ten sposéb obeszlo si¢ bez rzezi).

<lag.> miasnoj dien — dzien, a scislej rzecz biorac noc wykonywania
wyrokéw s$mierci w rasstrielnoj tiur’mie (porownaj KARA SMIERCI
10). W ciagu jednej nocy rozstrzeliwuje si¢ do kilkudziesieciu osob. ktore
czasami od dawna czekaly na swoja kolejke (pordwnaj smiertnik 1, 2.1).
Tylko skazanych za przygotowywanie czy dokonanie czynu terrorystycznego
rozstrzeliwano natychmiast (rozporzadzenie Centralnego Komitetu
Wykonawczego Rad ZSRR z 1 XII 1934). Nieco poézniej ,,przywilej” ten
rozszerzono na ,. dywersantdéw’ i,,sabotazystow™ (zarzadzenie to zniesiono
po $mierci Stalina; ,,Partijnaja Zizn™ 1957 nr 4. s. 68 —69).

miasorubka (dostownie: maszynka do mielenia migsa) — 1. </ud.>
Kazdy z kolejnych okresow masowych represji, zwlaszcza Wielka Czystka
(Wielikaja Czistka).

— 2. <lug.> Srodki majace na celu zlamanie woli wieznia w sledztwie
(pozbawienie snu, komwiejer, tortury, prowokacje, itd.): ,,hwan popal
w takuju miasorubku, czto uze nie —nal, kogda dien, a kogda nocz’”

molitwa (dostownie: modlitwa) — 1. </ag.> Slowa ostrzezenia, z jakimi konwqj
zwraca si¢ do nowicjuszy: ,,Uwaga, wigzniowie! W drodze nie rozciagaé marszu,
nie rozmawiaé, nie podnosic niczego z ziemi! Krok w lewo, krok w prawo
uwazany jest za probg ucieczki. Konwgj strzela bez uprzedzenia. Zrozumiano?”
— ,Zrozumiano!” — odpowiadaja wigZniowie obojetnym tonem, jakby mowili
.amen’. Powtarzaja to stowo (poniatno!) tysiace razy. Uwaga: zazwyczaj m.
skraca si¢ do stow ,.krok w lewo, krok w prawo™ (,.szag wlewo, scag wprawo™).
— 2. <lag.> M. nazywa si¢ ponadto formuitke: ,,nazwisko, imi¢ ojca
(otczesnhvo), artykul, wyrok, termin wyjscia na wolnos$¢™. Za jej pomoca
funkcjonariusze stuzb penitencjarnych ustalaja tozsamos¢ wigznia. Zazwyczaj
wypowiada si¢ wszystko monotonnym glosem (w odniesieniu do
podejrzanych trzy ostatnie pytania odpadaja); patrz hukwa 1.1. Te dane
niezmiennie wpisywane sg za nazwiskiem wieznia, zarowno na wszelkich
podaniach do miejscowej administracji czy do najwyzszych organow
wiladzy, jak i np. na liscie upowaznionych do otrzymywania onuc.

<urz.> poliawitaminoz — jedno z tajnych sformulowan uzywanych
w Gulagu zamiast ,,wycienczenia glodowego™; patrz distrofija.

samooborona — </ag.> likwidacja donosicieli dokonywana przez
samych wieznidw. Patrz rubilowka 2: samooboroniec.



143 DYKCJONARZ

— 1. Termin s. nabral tego znaczenia w potowie lat czterdziestych, gdy do
Gulagu masowo zaczeli naptywaé eks-frontowcy sowieccy oraz partyzanci
roznych ruchow narodowo-wyzwolenczych (Ukraincy, Litwini i inni).
Zorganizowali oni obrong przed bezprawiem ze strony kryminalistow
i terrorem donosicieli. O ile w pierwszym przypadku wystarczala sila
fizyczna, o tyle w drugim skuteczne okazalo si¢ jedynie zabijanie, ktore
zaczeto powszechnie stosowac we wszystkich tagrach (porownaj stukacz 6.2).
— 2. Nie wszystkich donosicieli zlikwidowano, ale plaga donosicielstwa znacznie
oslabla i zycie wigznidw stalo si¢ niemal beztroskie; opierczekisci nie mogli
wykonywacé obowiazkdw stuzbowych. Z tego tez wzgledu ,,w zwiazku z licznymi
wnioskami obywateli i organizacji spolecznych w sprawie zastosowania kary
$mierci wobec mordercow...”” dekretem Rady Najwyzsze) ZSRR z30 1V 1954
(..Wiedomosti Wierchownogo Sowieta SSSR’* 1954 nr 11) wprowadzono
stosowny artykul. Uwaga: uprzednio przez kilkadziesiat lat za ,,zabdjstwo
z premedytacja’ osoby prywatnej skazywano zazwyczaj na 3, czasem na 5,
niekiedy zas az na 10 lat obozu (art. 136 kodeksu karnego z 1926).

<lag.> samooboroniec — wigzien uczestniczacy w samooboronie.

<urz.> samorub — osoba dokonujaca samookaleczenia w celu uniknigcia
pracy przymusowej, porownaj otpusk 4; mastyrka 2. Uwaga: wyrazu tego
brak zaréwno w Slowniku Wspolczesnego Literackiego Jezyka Rosyjskiego
(Slowar’ sowriemiennogo russkogo litieraturnogo jazyka, Moskwa — Leningrad
1950 — 65). jak i w Wielkiej Encyklopedii Sowieckiej (Bolszaja Sowietskaja
Encyklopiedija).

— 1. S. najczesciej ucina sobie 3 do 4 palcow lewej reki, niekiedy caty dlon
lub nawet obie dlonie (patrz grabka; ruczkin, minutoczka 1), rzadziej nogi.
— 2. Poczatkowo samorubow nie sadzono; od konca lat dwudziestych za
samookaleczenie karano karcerem, od konca zas lat trzydziestych pociagano
ich do odpowiedzialnosci z art. 58.14 za ,.kontrrewolucyjny sabotaz™;
protokdt sledztwa zawieral sakramentalny zapis: ,w celach sabotaza
socyalisticzeskogo stroitielstwa (budownictwa socjalistycznego)™; patrz
otkaz 1, 4.

sidiet’ — siedzie¢ w wiezieniu, w tagrze lub w karcerze; byé wiezniem.
1. Synonimy i wyrazy bliskoznaczne.

2. . Za czto’ sidisz’? " — obiegowe odpowiedzi.

3. Odsytacze.

— 1.1. Czalit’sia; <krym., lag. > podsiest’; </ag.> pripuchat’ (siedzie¢
w wiezieniu lub karcerze); siest’; <lag.> tianut’ srok (w wiezieniu);
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<lag.> zagorat’, <krym.> zaletiet’ po nowoj (ponownie), <krym.,
lag.> zanaczit’sia. — 1.2. Byt’ u choziaina (poréwnaj STALIN 3-d);
byt> w bolnice (patrz bolnica), byt’ na dacze (patrz dacza) lub na
stalinskoj dacze; byt’ na kurortie (patrz kurort); byt’ w sanatorii (patrz
sanatorif) — 1.3. <lag.> Otbarabanit’ (srok); </ag.> otbuchat’ (srok);
<krym., lag.> otchujarit’ (srok); otsidiet’ (srok); </ag.> otzwonit’
(srok). — 1.4....i w konwiert (patrz komwiert 2); pieriesazat’; zasunduczit’.
— L.5. Poroéwnaj srok 7— 11; konwiert; sumka; sunduk 1; stat’ja 1.

— 2. Siedzie¢ mozna:

1) <tlag., Tlud. > za amierikancew — jako obywatel sowiecki wyzwolony
przez Amerykandw, . ktory wrocit do ojczyzny i otrzymat wyrok (to samo
w odniesieniu do kobiet — ,,za lubow’ s amierikancem’);

2) <tlag., lud.> za angliczan (porownaj ! powyzej); uwaga: na mocy
porozumienia w Jalcie Anglicy przemoca wydawali Stalinowi nie tylko
wszystkich zidentyfikowanych obywateli sowieckich, lecz takze bytych
biatogwardzistéw, emigrantow 1 innych poddanych dawnego imperium
carskiego, ktorych porozumienie nie dotyczyto;

3) <lag., lud.> za boltowniu (za gadaning) — patrz /5 ponizej;

4) <lag.. lud.> za jazyk albo za slowo — za agitacj¢ antysowiecka;
5) <lag., lud.> za kaszel — patrz kaszel,

6) <lag., lud.> za kolchoznuju korowu — patrz korowa 2;

7) <tlag.. lud.> za kruzku wody (za kubek wody) — podczas Il wojny
swiatowej podanie chocby kubka wody okupantowi uznawane bylo za
kolaboracje i podlegato karze 10— 15 lat tagrow;

8) <lag.. lud. > za len (lenistwo) — patrz flert 1;

9) <lag., lud.> za niemcew — za faktyczna lub domniemana wspotprace
czy tez wspolzycie seksualne z Niemcem: 15 —20 lat katorgi albo spieclagu:
10) za nieotkaz ot muzej — patrz nieotkaz;

11) <lag., lud.> za niepocztienije roditielej (za brak szacunku dla
rodzicow) -— za wymijajaca odpowiedz;

12) <*iud.> za nieprawilnoje udarienije (tu: za niewlasciwa intonacje)
— fama glosi. ze w latach dwudziestych pewna staruszka stojac w dlugiej
kolejce po chleb przeczytata na gtos dumne hasto: ., Nauka — trudiaszczimsia’™
(Nauka dla mas pracujacych!), przy czym stowo ,,nauka™ zaakcentowata
tonem pouczenia (w sensie ..nauczka™), za co zostata aresztowana;

13) <lag., lud.> za okkupacyju — to samo co 9 powyzej;

14) <lud.> za politiku — z artykutu politycznego:

15) <lag., lud.> za stlowo — patrz agitator, boltuszka,

16) <lag.> za son (za sen) — w wigzieniach spanie w czasie niedozwolonym
karane jest karcerem;
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17) <krym.> za ugot (,,za r0g”’) — za kradziez walizki itp.;

18) <lag., lud.> za zlych ludiej — z powodu donosu;

19) <lag., lud. > za zoloto — patrz zolotaja lichoradka;

20) <lag., lud.> niza chuj— zupehie bez powodu (Uwaga: w odpowiedzi pada
zazwyczaj pytanie: ,,A ile ci wlepili?” — ,,Dziesigc lat”. ,,E.zesz! Ni za chujdaja 25
lat, jak dostates 10 lat, to musiales mie¢ co$ na sumieniu!”);

21) patrz stat’ja 3.1.

— 3. Porownaj pieresazat’; pieriesizywat’; pieriesidczik; posadka; otsidka;
sidka; czalka. Sidiet’ pod wyszkoj — patrz KARA SMIERCI 12.

<lag., lud. > stuk — donos, donosicielstwo. Porownaj stuknut’; stukacz.

<krym., lag., lud.> stukacz, <tkrym., tlag., tlud.> stukaczicha,
<tkrym., tlag., tlud.> stukaczka — ,ktos, kto stuka w drzwi celi, zeby
wypuszczono go na korytarz, bo chce po kryjomu przekaza¢ jakas
informacje”” — donosiciel. Patrz sieksot. Pojecie nieznane w wiezieniach
carskich, pojawito si¢ u zarania wladzy sowieckiej'.

1. Donosiciel — bohater epoki socjalizmu.

2. Sie¢ donosicieli — podstawa ustroju sowieckiego.
3. Werbowanie donosiciela.

4. Wynagrodzenie donosiciela.

5. Terminologia.

6. Porzekadta.

7. Odsytacze.

— 1.1. W odroéznieniu od wladz carskich przywodcy sowieccy bezwstydnie
pasowali donosiciela na bohatera i swigtego (patrz PAWLIK MOROZOW).
Z okazji dwudziestej rocznicy powstania WCzK przypomniano wiec
obywatelom Zwiazku Sowieckiego, ze ,,wspoOlpraca” z organami bez-
pieczenstwa jest ich ,,Swietym i zaszczytnym obowiazkiem” (,,Prawda”
z 20 XII 1937); porownaj niedonos. — 1.2. Wszystkie sowieckie zaszczyty,
odznaczenia i przywileje przyznawane sa rowniez donosicielom i prowoka-
torom. Na przyklad za swiadomie falszywy donos dr Lidia Timaszuk
(patrz ubijcy 3.1) otrzymata Order Lenina; poréwnaj kotiol 5; put’ 1;
spiecyalnost’ 2.2; zaczoty 2.2.

— 2.1. ,,WCzK zaczeta stosowaé jedna z najbardziej haniebnych metod
carskiej ochrany. (...) W nowym panstwie sowieckim prowokacje i zdrada
bynajmniej nie zniknely, wprost przeciwnie, zaczeto je stosowaé na

! Trachtenberg (1908) i Popow (1912) w swoich stownikach wymianiaja jedynie ,,stuczat’”
— mowic, spierad sie.
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niespotykana dotychczas skale. We wszystkich instytucjach panstwowych,
w fabrykach, w jednostkach wojskowych, w domach mieszkalnych — wszedzie
jak muchy roili si¢ tajni informatorzy i prowokatorzy™2. Poréwnaj opier. — 2.2.
Donosiciele dzialajacy na tym samym terenie z reguly nie znaja si¢ nawzajem.
Donosy kazdego z nich porownywane sa z donosami innych. Proby uchylania sie
od donosu (np. na osobe, ktorej donosiciel cos zawdzigeza, czy na przyjaciela) sa
surowo karane. — 2.3. Donosiciele podlegaja szczegdlnej ochronie (ale poréwnaj
4.5 ponizej!): w zwigzku z masowym usmiercaniem stukaczy, wladza sowiecka
zaczeta stosowaé kare Smierci za zabodjstwo osoby prywatnej (patrz samooborona
2; KARA SMIERCI 9.3).

— 3.1. Werbowaniem stukaczy i prowokatoroéw zajmuje si¢ opier, ktory dazy do
zwerbowania jak najwigkszej ich liczby. Gtdd, wyniszczajaca praca i bezbronnosé
wieznidw ulatwiaja mu to zadanie: wielu wigzniow zgadza si¢ na wspolprace za
dodatkowg miske balandy, za machorke, za pracg nie na robotach ogolnych (patrz
obszczije raboty), ze strachu. — 3.2. Najskuteczniejszym sposobem werbunku jest
szantaz (patrz opier 5.5), stosowany juz od 1917. Zdarza sig, ze opier nie wszczyna
oficjalnie sledztwa w sprawie znanego mu juz przestgpstwa i szantazuje sprawce
(porownaj kriuczok — 3.3. Bywaja stukacze — ochotnicy, ,.ideowcy”, ktorzy chea
w ten sposob poprawié swoja sytuacje. Sa ,,wsiegda s partijej i prawitielstwonr™
(zawsze z partia i z rzadem) — zwlaszcza w latach stalinowskiego terroru. Czasem
sq to ludzie pragnacy unikna¢ odpowiedzialnosci za popelnione, lecz jeszcze nie
wykryte przestepstwo. — 3.4. S. mozna tez zostac przez wlasna naiwnos¢. Na
przykiad wnoszgc do wladz skarge na samowolg kryminalistow skarzgcy sam
zaklada sobic petle na szyje: albo wladza poinformuje kryminalistéw o skardze.
aci zamorduja skarzacego sig, albo zgodzi si¢ na wspolpracg. — 3.5. Zwerbowany
s. pisze wlasnorecznie pod dyktando opiera odpowiednie zobowigzanie
i podpisuje je ustalonym pseudonimem. Dokument ten staje si¢ narzedziem
szantazu, gdyz poinformowanie o nim wspotwigzniow moze skonczyé sie
zamordowaniem zwerbowanego. Jego pierwsze zadania sa z reguty bardzo proste,
moze to byé np. sporzadzenie charakterystyki wskazanych osob. S. zostaje
zapoznany ze sposobem dyskretnego przekazywania pisemnych donoséw —np.
pod pozorem wysylania listu do domu begdzie wrzucaé do skrzynki umownie
oznakowana koperte. Znak umozliwi wylowienie donosu sposréd innych listow
i dostarczenie go do rak opiera (porownaj wospitanije).

— 4.1. Wynagrodzenie s. jest bardzo niskie i przewaznie nie pochodzi ze
specjalnego funduszu, ktérym dysponuje opier (patrz 1.2 powyzej; kotiol
5; OP 2; zaczoty 2.2). — 4.2. W wigzieniach zamknigtych, w ktorych nie

? Leonard D. Gerson The Secret Police in Lenin’s Russia, Temple University Press,
Philadelphia 1976, s. 167—168.
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ma takich form wynagrodzenia jak w lagrze, opier wysyla (bardzo rzadko) s.
przekaz na niewielka sume pieniedzy (jesli s. nie otrzymuje przekazéw zdomu).
Wspotwigzniom s. wyjasnia, ze to przekaz od jakichs dalekich krewnych. Uwaga:
przez wiele lat ta judaszowa zaptata wynosita 30 rubli (do reformy walutowe;j
w 1947). — 4.3. We wszystkich zakladach karnych wynagrodzeniem moze byc:
zgoda na wystanie dodatkowego listu (patrz KORESPONDENCIA 4.1 —4.5),
otrzymanie dodatkowej paczki lub przesytki (poza limitem) itp. — 4.4. Jedna
z form wynagrodzenia bywa uznanie s. za wigznia, ktory ,,daje nadzieje poprawy”
(patrz wstawszyj na put’ isprawlenija; pordwnaj uslowno-dosrocznoje oswobozdieni-
je3.2). — 4.5. Jeslijednak opier chee pozbyc¢ sig natretnego a nieprzydatnegojuzs.,
przenosi go do zony, w ktorej przebywaja zadenuncjowani przez s. kryminalisci.
Jak kaze obyczaj, blatnyje odrabia mu glowe przed uptywem 24 godzin.
Odpowiada¢ za to bgda oczywiscie kryminalisci, a nie opier (porownaj
tiechniczeski 2), ktory podejmie sledztwo, ,,wykryje” zabojcow i odda ich pod sad.
Porownaj usmirienije kamiery.

— 5. Synonimy i wyrazy bliskoznaczne: <krym., lud. > czekistskaja sopla,
<lag.> dowieriennyj (zaufany); <krym.> gad albo <krym., lag., lud. >
gad lagawyj, <krym.> kurucha, <krym., lag., lud.> lagawyj, <turz.,
urz.> lagkor (patrz); <krym.> musor; <krym> nakatczik; <krym.>
nasiedka; podduwalo; <krym.> podkidysz, podkumka; <ilud.> sieksot
(patrz); <lag.> stazor; <tkrym., tlag., Tlud. > stuczewilo, <krym., lud. >
szeptun; <krym.> szkura; <krym.> tichar’; <lag.> tolkacz (patrz);
<lag.> wstawszyj na put’ (patrz); <krym.> zwonar’ (dzwonnik) i inne
(poréwnaj 6.1 ponizej).

— 6.1. <lag.> Chotia i nie plotnik, a stuczat’ ochotnik (zartobliwic:
cho¢ nie ciesla, a stukac¢ lubi). — 6.2. <lag.> Za stukaczom topor
gulajet. Albo: Stukacz gulajet z toporem za spinoj (porzekadio: ,,Za
donosicielem siekiera chodzi”, tzn. sickiera wykonczono niejednego
donosiciela).

— 7. Poréwnaj dut’; oktiet; plotnik; rubilowka, samooborona; stuk;
stukaczeskij, stukaczicha; stukaczka.

<lag., lud.> stukaczeskij, stukaczeskaja, stukaczeskoje — dotyczacy
donosicielstwa (stukaczestwa); donosicielski: — ,,Eto stukaczeskij barak!”,
tj . barak pelen donosicieli.

<lag., lud. > stukaczestwo — donosicielstwo; patrz stukacz; porownaj
stuk; samooborona.

<tkrym., tlag., tlud. > stuknut’ — doniesé. ,,Kro-to stuknul na Jaszu
i jego posadili”; patrz dunut’; stuczat’.
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<krym., lag., lud.> tufta (czasem <krym., lud.> tuchta) — lipa, kant,
wciskanie kitu; praca wykonana pozornie; falszywie zawyzone wskazniki
w oficjalnym sprawozdaniu.

. Powstanie terminu.

. Etymologia terminu.

. Lenin i Stalin — twdrcy t.

. Historyczne korzenie t.

. Swietlana przyszio$¢ t. w warunkach socjalizmu,
. Daremna walka z t.

. Zwroty 1 porzekadia.

. Terminy pochodne.

o~ N B W —

— 1. Termin t. pojawil sie po raz pierwszy w polowie lat dwudziestych
w mowie sotowieckich kryminalistow —recydywistow. Podawany jest
przez N. Winogradowa w jego stowniku (Sotowki 1927). Na poczatku lat
trzydziestych wigznidw sotowieckich przerzucano na budowe Bielomorkanalu
(patrz BBK 4); stad termin i instytucja t. rozeszly sie po wszystkich tagrach
Zwiazku Sowieckiego, by pod koniec lat trzydziestych stac si¢ wlasnoscia
calego pierwszego w $wiecie pafistwa socjalistycznego.

— 2.1.,,Tufta” wywodzi si¢ od ,,TFT" (tiazolyj fiziczeskij trud), co czasem
wymawia sie jako ,,tefety”’. Solowieccy kryminalisci — recydywisci zaliczeni
do kategorii TFT mawiali podobno tak: Sprasziwajetie s nas (wymagacie
od nas) TFT? Tak my wam pokazem tefetu’.— 2.2. Pdzniej t. rozszyfrowano
jako <lag.> Tiechnika Uczota Fiktiwnogo Truda (technika podliczania
pracy fikcyjnej); porownaj filon 2.

— 3. Warunki do rozkwitu t. stworzyl Lenin, oswiadczajac na X Wszech-
rosyjskiej Konferencji Partyjnej w 1921, ze jesli bolszewikom uda si¢
udowodnic¢ wyzszo$¢ gospodarczego systemu komunizmu nad kapitalizmem,
oznacza to, ze ,,wygralisSmy w skali miedzynarodowej raz na zawsze i na
pewno” (Lenin, t. 43, s. 341). Poniewaz bylo to utopig, a kontynuator
dzieta Lenina — Stalin — postanowil utopie tg proklamowacd rzeczywistoscia,
powstanie t. bylo tylko logicznym nastgpstwem.

— 4, W historycznej przeszlosci Rosji byly przypadki stosowania t. Przyktadem
wsie potiomkinowskie, pomalowane na rozkaz Swietlejszego ksigcia Taurydy
w 1787 z okazji podrozy Katarzyny I na poludnie. Uwaga: Wielka Encyklopedia
Radziecka nie wspomina o ,,wsiach potiomkinowskich”; podobnie zaden stownik
sowiecki nie podaje wyrazu t. (nawet 17-tomowy Slownik Jezyka Literackiego).

* Kirylt Uspienskij, ktéry pracowal nad Stownikiem Rosyjskiej Leksyki Nienormatywne;j,
uwazal, ze stowo rufta pochodzi z jezyka starohebrajskiego.
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— 5. Swietlang przyszto$é t. w warunkach socjalizmu zapewniata m. in.
dysproporcja miedzy normami wyzywienia niewolniczej sily roboczej
a wymaganym nakladem pracy (patrz raporticzka 4.1) oraz zasady oceny
i premiowania kadr kierowniczych, wynikajace z planu centralnego — nie
tyle zgodnie z rentownoscia i efektywnoscig produkciji, ile z ilosciowymi
wskaznikami wykonania planu.

— 6. Wiadza sowiecka starala sie okielznac splodzona przez siebie t., m. in.
przy pomocy specjalnego ustawodawstwa. Na przyktad wydano specjalna
ustawe o odpowiedzialnosci za zawyzanie wskaznikow i inne falszerstwa
sprawozdawczosci w dziedzinie wykonania plandéw. Ustawa ta przewiduje
kare do 3 lat pozbawienia wolnosci (,, Wiedomosti Wierchownogo Sowieta
SSSR” 1961 nr 22). W zwigzku z tym do kodeksu karnego wprowadzono
w 1960 dodatkowy artykut 152.1.

— 7.1. <krym., lag.> Jesli b nie tufta i nie ammonal, nie by! by
postrojen Bielomorkanal (Gdyby nie tufta i nie amonit — S$rodek
wybuchowy — nie zbudowano by Bielomorkanalu) — porzekadto; poréwnaj
BBK 4. — 7.2. <lud.> Sowietskij Sojuz stoit na matie, tuftie i blatie
(Zwiazek Sowiecki stoi wyzwiskami, ruftg 1 przekupstwem) — porzekadto.
— 7.3. <krym., lag., lud. > Zariadit’ albo zaprawit’ tuftu, wykonac prace
pozornie, zle, przedstawi¢ falszywe sprawozdanie z prac pozornie
wykonanych lub z pozornego wykonania planu.

— 8. Patrz tuftacz, tuftit’, tuftowyj.

<krym., lag., lud.> tuftacz — ten, kto zaprawlajet tuftu, Swiadomie zle
pracuje, pozoruje praceg lub sporzadza falszywe sprawozdania. Poréwnaj tufta.

<krym., lag., lud. > tuftit’ — odwalac rufte; pordwnaj tufracz.

<krym., lag., lud.> tuftowyj, tuftowaja, tuftowoje — nieprawdziwy,
lipny, majacy charakter tufty; tuftowe ,,teorie”” Lysenki, tuftowe sprawozdanie;
tuftowyj blatnoj — udajacy blatnego.

<krym.> zakon albo <krym., lud.> worowskoj zakon (prawo albo
zlodziejskie prawo)

1. Prawo $wiata przestgpczego i jego reguly.
2. Prawo panstwowe w porzekadtach

— 1.1. Niepisane, ale surowo przestrzegane prawo $wiata przestepczego,
kontynuacja wielowiekowe;j tradycji (patrz 1.4 ponizej). — 1.2. Ztodziejskie prawo
ustala normy postgpowania i kary za ich naruszenie (patrz tolkowiszcze). Miedzy
innymi prawo to wzbrania wspolpracy z wladzami (patrz suka 1); w razie
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zaskoczenia przestgpcow na goracym uczynku prawo nakazuje najmtodszemu
wiekiem ostania¢ odwrot starszych, nawet kosztem wlasnego zycia. W razie
pojmania ma on natomiast bra¢ na siebie wine starszych itd. Wedle prawa wor
— to arystokrata (porownaj wor 1); patrz wachta 2. — 1.3. Przestepcom
osadzonym w zakladzie karnym prawo zabrania pono¢ odbierania wspotwiez-
niom krownej pajki — nawet frajerom; donosi¢ nie wolno nawet na suke; nie
wolno zajmowac stanowisk nadzorczych (wspdtpraca z wladzami!), uczestniczyc
w budowie karcerow, zonitp. Prawo, jak si¢ uwaza, w ogole zabrania pracowac
(patrz zakonno nie rabotat’). — 1.4. <krym.> Wor w zakonie, <krym.>
zakonnyj wor, <krym.> zakonnik albo <krym.> bosiak — to samo co
czestnyj wor (patrzwor 1). — 1.5. <krym.> Chodit’ w zakonie, < krym. >
wojti w zakon — by¢ zakonnym worem, staé si¢ zakonnym worem. — 1.6. Nowyjj
worowskojzakon —, kodeks” wprowadzony przez suki pod koniec Il wojny
swiatowej, dopuszczajacy wspolprace z wladzami (patrz suczja wojna 2).
— 2.1.<lud. > Zakon — czto dyszlo: kuda powiernut — tuda i wyszlo
(stare przystowie z carskich czasow, ktore nabrato szczegolnej aktualnosci
za wladzy sowieckiej) — kazde prawo da sie obejs¢. — 2.2. <lud.>
Riezinowyje zakony (prawa z gumy) — przepisy prawne, ktore wladza
moze dowolnie naciggaé (porownaj natiagiwat’) na szkode ludnosci lub
osoby prywatnej (powiedzenie wspolczesne). — 2.3. <krym., lud. >
Zakon durakam pisan (prawo dla ghupich pisane, tj. obowiazujace tylko
ghupich): wspolczesna parafraza starego porzekadla zakon durakam nie
pisan — tylko glupi moze uwazad, ze przestrzeganie prawa uchroni go
przed wigzieniem (porownaj tiur'ma 2.1), tylko glupi nie wiedza, ze zakon
— czto dyszlo i ze prawo da sig obejs¢. — 2.4. <krym., lud. > Blat wysze
Sownarkoma albo Narkoma (patrz blat 3). — 2.5. <krym.> Smiejotsia
tot, kto silnyj: mozesz liczy¢ tylko na wiasne sity i stosunki, a nie na prawo.
—2.6. <krym., lud.> Zakon tundry, <krym.> kolymskij zakon,
<lud. > zakon tajgi — prawo dzungli. —2.7. <krym.> Zakon — tajga,
miedwied’ — prokuror (porzekadlo): ,.licz tylko na siebie”; porownaj
prokuror 3, 4, socyalisticzeskaja zakonnost’ 1—3. — 2.8. <krym., lud. >
Zakon siem’ wos’mych, zakon czetyrie szestych itd., patrz siem’
wos 'mych itd.



151 DYKCJONARZ
Z czesci encyklopedycznej

KARA SMIERCI

. Wstep.

. Kara $mierci w czasach carskich.

. Kara $mierci za wladzy sowieckiej.

. Pierwsze ..zniesienie™ kary $mierci.

. Umowne okreslenia kary $mierci.

. Zniesienie kary smierci wymierzonej w trybie pozasadowym.
. Rozciagnigcie dzialania kary $mierci na niepetnoletnich.

. Publiczne powieszenie.

. Kolejne ,,zniesienie” kary $mierci.

10. Rasstrielnaja tiur'ma.

1 1. Oficjalne okresdlenia kary $mierci przez rozstrzelanie.

12. Ludowe i wigzienne okreslenia kary smierci przez rozstrzelanie.
13. Odsytacze do innych haset.

o 1N bk W -

=]

— 1.1. Do pazdziernikowego przewrotu w 1917 Lenin i jego
partia ostro potepiali kare S$mierci. Jedynym tego sladem w czasach
sowieckich pozostalo uroczyste podkreslanie we wszystkich kolejnych
sowieckich kodeksach karnych ,,wyjatkowosci” kary $mierci, az
do jej zniesienia (kodeks karny z 1922, art. 33; kodeks karny
z 1926, art. 21; kodeks karny z 1960, art. 23). — 1.2. Na 208
artykulow czesci specjalnej obowiazujacego kodeksu karnego z 1960
az 32 przewiduja kare Smierci, nie tylko za ,,szczegolnie niebezpieczne
przestepstwa przeciwko panstwu”, ale tez za ,,przywlaszczenie mienia
panstwowego lub spotecznego™ (art. 93.1), ,,naruszenie zasad prowadzenia
operacji walutowych™ (art. 88) ,,dzialania wywolujace dezorganizacje
w reedukacyjnych zakladach pracy™ (to znaczy np. strajki: art.
77.1), ,,wyréb lub zbyt falszywych srodkéw pienieznych™ (art.
264) itd. Patrz PRZESTEPSTWA PRZECIW PANSTWU. — 1.3.
W czasach carskich publicznie oglaszano wykonanie kazdego wyroku
$mierci (0wczesna opozycja nie wspomina o przypadkach potajemnych
egzekucji). W czasach sowieckich, poczynajac od lat trzydziestych,
egzekucja stala sie tajemnica panstwowa, chyba Zze kara s$mierci
miala cel propagandowy.

— 2. W ciagu ostatnich 90 lat wladzy carskiej, wlacznie z latami krwawych
represji po sthumieniu rewolucji 1905, dokonywano egzekucji przecietnie
na 90 osobach rocznie (S. Uszerowicz Smiiertnyje kazni w carskoj Rossii,
Charkow 1931). Po 65 latach panowania wladzy sowieckiej, w warunkach
pokoju, dokonuje si¢ rocznie egzekucji na ponad 100 osobach (patrz 3.2 ponizej).
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— 3.1. Zwypowiedzi Smirnowa, prezesa moskiewskiego Riewtribunafu, wynika,
ze w 1918 1 w 1919 tylko z wyroku tego jednego trybunatu rozstrzeliwano
przecigtnie 575 0sob rocznie (,,]zwiestija™ 29 X11 1921). Rozstrzeliwano wszkze
nic tylko w Moskwie 1 nie tylko z wyroku sadu. ale réwniez w trybic
pozasadowym. Z artykutu cztonka Kolegium WCzK (patrz kollegija WCzK)
wynika, ze od listopada do pazdziernika 1919 W (=K przecigtnie rozstrzeliwato
w trybie pozasagdowym 4194 osoby rocznie (M. Lacis Dwa goda bor’'by na
wnutrienniem frontie, Moskwa 1920). — 3.2. W czasach stalinowskiego terroru
tylko w 1936 — 38 rozstrzelano ponad milion 0sdb (patrz jezowszczina 1.3); w pot
wieku pozniej, w pokojowych warunkach, w ZSRR rozstrzeliwano ponad 100
0s0b rocznie (,.Die Welt” z 12 X 1982).

- 4.1. Natychmiast po przewrocie bolszewickim Il Zjazd Rad proklamowat
28 X 1917:,.Znosi sia kare sSmierci na froncie... przywraca si¢ pelng wolnos¢
agitacji” (karg $Smierci za porzucenie frontu wojny z Niemcami w celu
przyjscia z pomoca bolszewickie] mnicjszosci w Piotrogrodzie). W sowieckie;j
historiografii podaje si¢ to za ,.zniesienie kary smierci przez bolszewikow™,
chociaz egzekucji przeciwnikow politycznych bynajmniej nie zaprzestano
(patrz 3.1 powyzej), a dekretem z 21 11 1918 zarzadzono mobilizacj¢ do
kopania okopdw ,wszystkich zdolnych do pracy czlonkow klasy
burzuazyjnej, mgzczyzn i kobiet; w razie oporu — rozstrzeliwaé”. — 4.2.
Dnia 17 1 1920. po zwycigstwie w wojnie domowe]j, opublikowano dekret
znoszacy karg smierci (SU 4-5:22). W maju tegoz roku tajnym dekretem
uchylono dekret ze stycznia ,,w rejonach obowigzywania stanu wojennego”
(SU 78:370). Z wyroku jednego tylko moskiewskiego Riewtribunaluw 1920
rozstrzelano 639 oséb, a w 1921 — 758 (.. lzwiestija™ z 9 X11 1921). — 4.3.
Patrz 9 ponizej.

— 5. Wladza sowiecka nie zawsze okresla rzeczy ich wlasciwym mianem.
Na przyktad w zarzadzeniu Ogodlnorosyjskiego Centralnego Komitetu
Wykonawczego Rad z 6 11 1922 wsrod innych zadan GPU art. 2 punkt ,.e”
wymicnial ..wykonywanie specjalnych poleceri Prezydium Ogolnorosyjskiego
CKW Rad 1 Rady Komisarzy Ludowych™, a 16 pazdziernika tegoz
roku Centralny Komitet Wykonawczy Rad objasnit, ze wlasnie na mocy
punktu ..¢” GPU przystuguje ..prawo do wymierzania kary w trybic
pozasadowym az do kary smicrci wlacznie” (SU 65:844, art. 1).

— 6. Postanowieniem Centralnego Komitetu Wykonawczego Rad ZSRR
z 10 VII 1934 funkcje OGPU przejelo GUGB NKWD SSSR. ktoéremu
jednak nie przyznano prawa do dokonywania egzekucji w trybie
pozasadowym. Nie bylo to juz konieczne, do owego czasu bowiem nie
dotrwal z ZSRR Zaden sg¢dzia, ktory wedle wskazania partii nic wydalby
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wyroku $mierci w dowolnej sprawie (patrz socyalisticzeskaja zakonnost’,
Jjezowszczina 1.3).

— 7. Dekret Rady Najwyzszej ZSRR z 10 XII 1940 nakazywal
.hiepelnoletnich poczynajac od ukonczenia 12 roku zycia, ktorym
udowodni si¢ prowadzenie dzialan... mogacych spowodowac wykolejenie
pociagow (rozkrecanie szyn...) pociagna¢ do odpowiedzialnosci karnej
z zastosowaniem wszelkich wymiarow kary”. Uwaga: na moey art.
58.9 obowigzujacego wowczas kodeksu karnego przestepstwo to karano smiercia
(podobnie jak na mocy obecnego kodeksu). Artykut 22 wylaczat wprawdzie spod
dziatania kary $mierci osoby, ktore w chwili dokonania przestepstwa nie
ukonczyly 18 lat, jednakze przestrzeganie przez wladze sowiecka jej wlasnych
praw jest sprawa wielce wzgledna (porownaj osoboje sowieszczanije 5).
— 8. Dodatkowo, obok kary smierci przez rozstrzelanie, dekretem
z 17 IV 1943 wprowadzono kare Smierci przez publiczne powieszenie
wobec osob skazanych za wspolprace z okupantami w czasie 11
wojny $wiatowej. Tych publicznych egzekucji dokonywano mniej
wiecej przez 2 lata. Dekretu nie uchylono, lecz kolejny kodeks
karny z 1960 nie wspomina juz o tym rodzaju egzekucji.

— 9.1. Dekretem z 26 V 1947 kare smierci zastapiono 25 latami
pozbawienia wolnosci (Prezydium Rady Najwyzszej; ,,Wiedomosti
Wierchownogo Sowieta SSSR™ 1947 nr 17). Autorowi i innym
osobom, ktdore przebywaly wowczas w obozowych wigzieniach,
jest jednak wiadome, ze egzekucji dokonywano nadal. Wspomina
o tym rowniez Dmitrij Panin w Zapiskach Sologdina (,,Posiew”,
Frankfurt am Main, 1973). — 9.2, Wkrotce politbiuro polecito
partyjnym organizacjom nizszych szczebli organizowaé ,.spontaniczne”
masowe petycje w sprawie przywrocenia kary smierci dla ,,zdrajcow
ojczyzny, szpiegow, dywersantow...”. Dnia 121 1950 Prezydium
Rady Najwyzszej ZSRR ,,wobec naptywu petycji republik narodowych,
zwiazkow zawodowych, organizacji chlopskich, a takze dzialaczy
kultury™ wydalo odpowiedni dekret (,,Wiedomosti Wierchownogo
Sowieta SSSR™ 1950 nr 3). — 9.3. W obliczu masowego mordowania
stukaczy przez wigzniow (patrz samooborona 2) wladze zorganizowaly
kolejna akcje .,spontanicznych™ petycji, by 30 IV 1954 wydaé
dekret o wprowadzeniu kary $mierci dla osob skazanych za zabdjstwo
(Prezydium Rady Najwyzszej; .,Wiedomosti Wierchownogo Sowieta
SSSR™ 1954 nr 11); porownaj stukacz 2.3. — 9.4. Stopniowo
— juz bez specjalnych zabiegow ze strony ludnosci — kara smierci
zaczela upowszechniaé si¢ coraz szerzej (patrz 1.2 powyzej).
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— 10. Karg s$mierci wykonuje si¢ nie publicznie, ale w podziemiach
specjalnej rasstrielnej tiur’my. Patrz miasnoj dien, porownaj 8 powyzej.
— 11. Przez pot wieku bez mala oficjalne okreslenie kary smierci (wciaz
jeszcze uwazanej za kare stosowana wyjatkowo) wielokrotnie ulegato
zmianom. Oto oficjalne nazwy w porzadku chronologicznym:
1) rasstriel (Zasady przewodnie prawa karnego RSFRR; SU 1919, 66:590);
2) wysszaja miera nakazanija (najwyzszy wymiar kary) — kodeks karny
z 1922 art. 33;
3) iskluczitielnaja miera zaszczity gosudarstwa trudiaszczichsia
— rasstriel (Srodek wyjatkowy obrony panstwa ludzi pracy — rozstrzelanie)
— kodeks karny z 1926, art. 21;
4) wysszaja miera socyalnoj zaszczity — rasstriet (najwyzszy wymiar
obrony spolecznej — rozstrzelanie) — SU 1927, 49:330;
5) wysszaja miera ugolownogo (w sprawach kryminalnych) nakazanija
— rasstriel (SU 1934, 33:255);
6) smiertnaja kazn czeriez powieszenije (dekret z 17 I'V 1943);
7) smiertnaja kazn (od 1947).
— 12. Nieoficjalne okreslenia kary smierci przytoczono nizej w porzadku
alfabetycznym:

l) <lqg., lud.> chlopnut’;

2) <lag., lud.> diewiat’ gramm: poluczit’ diewiat’ granm; jemu dali
diewiat’ gramnt;

3) <lud.> k Duchoninu. posiat’ albo popast’ (trafic);

4) <lag., lud.> dyrka w zatylok: dvrku w zatviok poluczit’ albo dyrku
w zatvlok sdielat’ (zrobi¢ dziurke z tytu glowy);

5) <lag., lud.> na tunu (na ksiezyc): posfat’ albo otprawit’ na {unu;

6) <lag.> wo mchi (pod mech): poslat’ albo orprawit’;

7) <lag., lud. > nalewo: pustit' nalewo;

8) <czek.> po pierwoj kategorii: osudit’ po pierwoj katiegorii;

9) <lag., lud. > pula w zatylok: poluczit’ puluw zatylok (dostaé kule w tyt
glowy); dat’ komu-nibud’ pulu w zatviok:;
10) <czek., lud. > w raschod: pustit” w raschod albo spisat’ w raschod
(spisa¢ na straty);
11) <czek.> raschodowat’;
12) <czek., lag., lud. > raszlopat’ albo raschlopat’;
13) <lag.> siem’ kopiejek: poluczit’ siem’ kopicjek:;
14) <¥ lud. > kstienkie albo pod stienku: postawit’ k stienkie albo pod stienku;
15) <czek., lag., lud.> szlopnut’;
16) <lag., lud.> uchlopat’ (trzepnad);
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17) <czek.> w.m.;

18) <lud.> wysszaja miera,

19) <lag.> wyszak: poluczit’(dostac) wyszaka; sidiet’ wtoroj god pod wyszakom
albo pod wyszkoj (drugi rok z rzgdu czekaé na wykonanie wyroku $smierci);
20) <lag.> wyszka (patrz 19 powyzej);

21) <czek.> ziemielnyj otdiel: pustit’ w ziemielnyj otdiel (odesta¢ do
wydziatu gruntow).

— 13. Patrz ispolnitiel; miasnoj dien; proszczat’; rasstrielnaja statja;
rasstrielnaja tiur’'ma; rasstriel; sidiet’ 3; smiertnik; uboj, wyszka 1.

STALIN (1879—1953) — absolutny wiadca Rosji i jej posiadiosci od
korca lat dwudziestych do 511 1953 (patrz WRK; WCzK; porownaj uwagi
do hasta proszczat’).

1. Wstep.

2. Oficjalne epitety Stalina w prasie i w radio.

3. Nieoficjalne epitety Stalina (ludowe i ogdlnoczekistowskie).
4. Nieoficjalne epitety Stalina (,,blatne”).

— 1. Przez ponad 20 lat rzadow Stalina w kazdej audycji radiowej
i w kazdym numerze kazdej gazety jego nazwisko wymieniano setki razy
w dziesigtkach jezykow. Poczynajac od Wielkiej Czystki (1937—38)
propaganda partyjna taczy z nazwiskiem Stalina rowniez nazwiska jego
oberzandarmdw: , stalinowski narkom N. 1. Jezow” itd.

— 2. Niektdre z oficjalnych epitetow: a) gienijalnyj Stalin; b) gumannyj
Stalin (tu: dobrotliwy); ¢) mudryj Stalin; d) mudryj, gumannyj Stalin;
¢) Stalin — gienijalnyj prodotzytiel wielikogo Lenina (Stalin— genialny
kontynuator wielkiego Lenina; uwaga: genialny jest Stalin, nie Lenin!);
f) Stalin — eto Lenin siegodnia (Stalin — to Lenin dnia dzisiejszego);
g) Stalin —tuczszyj drug (najlepszy przyjaciel)— zaleznie od okolicznosci:
artylerzystow, hutnikow, dzieci, kolchoznikdw. lotnikow, pisarzy, czolgistow,
narodow ucisnionych itd.

— 3. Niektdre nieoficjalne epitety Stalina (w powszechnym uzyciu):
a) huczszyj drug dietiej i mongolskogo rogatogo skota (najlepszy
przyjaciel dzieci i mongolskiej rogacizny) albo tuczszyj drug buszmienskogo
naroda i mongolskogo rogatogo skota; b) tuczszyj ,,drug” zakluczon-

nych (najlepszy ,,przyjaciel” wigzniow — uwaga: ,,przyjaciel” zawsze
w cudzystowie!); c) tuczszyj drug czekistow (bez cudzystowu!);
d) choziain (pan, gospodarz) — uwaga: byt’ u choziaina — by¢

wigzniem; pordwnaj sidiet’.
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— 4.1. Niektore nieoficjalne epitety Stalina (kryminalno-grypserskie):
a) gutalin; b) gutalinszczik: ¢) zwier’; d) pachan; e) trubka (fajka); f) us,
usy (wqs, wasy), g) usatyj, usacz (wagsaty, wasacz); h) czort usatyj;
1) czornozopyj. — 4.2. <krym., lud.> Stalin w Kriemle na wsiech chuj
potozyl (porownaj ¢/uij 3.27) — uwaga: pod jedna z oficjalnych fotografii
Stalina w kremlowskim gabinecie widnial podpis: ,,Stalin w Kriemle
o wsiech dumajet”.

WIEZIEN POLITYCZNY (politzakluczonnyj, politzakluczonnaja — poli-
ticzeskij zakluczonnvyj, politiczeskaja zak luczonnaja). Poréwnaj k-r; kontrik:
politikan; piat'diesiat wos'mdja.

. ..W ZSRR nie ma wigZzniéw politycznych™.

2. Eufemistyczne okreslenia wieznia politycznego.

3. Wiezien polityczny uznany oficjalnie.

4. Biografia sowieckiego wigznia politycznego.

5. Nieoficjalne okreslenia sowieckiego wigznia politycznego.
. Wigzien polityczny — oficjalna wykladnia sowiecka.

(=)

— 1.1. Natychmiast po przewrocie pazdziernikowym 1917 roku
bolszewicy zaczeli zapelnia¢ wiezienia tymi, ktérych uwazali za
swych przeciwnikow politycznych lub po prostu podejrzanych.
Pozniej okazato si¢ to jedna z cech charakterystycznych panstwa
sowieckiego, mimo iz nie zawsze ujawnia Si¢ ona w tym samym
natezeniu. Poniewaz jednak wedle utopii marksistowsko-leninowskie;
w socjalizmie mialo nastepowaé obumieranie panstwa (a wraz
Zz nim instytucji wigzniow politycznych), bolszewicy, oglosiwszy
sie budowniczymi takiego wiasnie socjalizmu, znalezli si¢ w sytuacji
sktaniajacej do twierdzenia. jakoby ..w ZSRR nie bylo wigzniow
politycznych™, tak wigc ostatecznic anulowali to pojgcie (porownaj
wriemienno zadierzannyje;, patrz 2.1 ponizej). — 1.2. Uwazano,
7¢ wkrotce wigzniowie polityczni znikng. A tymczasem postanowiono
stworzy¢ dla nich jak najcigzsze warunki, wrecz zepchnaé ich
na dno piekta penitencjarnego (t¢ bolszewicka nowinke przejety
pozniej panstwa totalitarnc Mussoliniego, Hitlera 1 innych). Stad
tez wynikta konieczno$c znalezienia zastgpczego terminu dla tej grupy.
— 2.1. A oto 1 owe terminy zastgpcze: poczynajac od 1917 do poczatku
1940 kontrriewolucyjonier (k-r): w 1926 —59 — piat’diesiat wos’maja
(od art. 58); od poczatku 1930 do chwili obecnej -— antisowietskij
elemient. Uwaga: termin politzakluczonnyy, poczatkowo uzywany na
rowni z A — 7, zastapit tamten w latach trzydziestych, gdy wicikomocarst-
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wowy szowinizm sowiecki poczal coraz bardziej zdecydowanie wypierac¢
nieprzydatny internacjonalizm. Wraz z wprowadzeniem w 1960 nowego
kodeksu karnego zaczeto uzywaé terminu ,,skazany za szczegolnie grozne
przestepstwo wobec panstwa’ (od zdrady ojczyzny do antysowieckiej
agitacji). — 2.2. Poniewaz, wbrew przepowiedniom wielkich utopistow,
liczba o0sdb represjonowanych z powoddw politycznych nie malata, lecz
rosta, wladza sowiecka krok po kroku wprowadzata dla nich coraz
ostrzejszy rygor podkreslajac, ze wigzniowie polityczni sa gorsi od
najbardziej skrajnych kryminalistow — recydywistow (patrz drug naroda).
Doprowadzito to do takiego rozpasania tej ostatniej grupy, ze wladza
stopniowo zostala zmuszona do rozszerzenia zakresu stosowania ostrych
srodkow, ktore poczatkowo przeznaczono jedynie dla politycznych (porownaj
KASTOWA WROGOSC WIEZNIOW 2. 4). — 2.3. W ostatecznym
rachunku wladza sowiecka uznala za niezbedne zrownanie kryminalis-
tow — recydywistow z wigzniami politycznymi, taczac jednych i drugich we
wspodlna kategori¢ ..skazanych za cigzkie przestgpstwa™ (kodeks karny
z 1960, art. 24.1). Odtad obie te grupy odbywaty wyroki w jednakowych
warunkach.

— 3.1. Kategori¢ wigznidw politycznych uznawano oficjalnie od 1918
(poréwnaj Solowki 4.3, 5.1). Jednak juz w poczatkach lat dwudziestych
wladza sowiecka poczela kwestionowac jej istnienie, a w 1930 — zlikwidowata
ja ostatecznie ze skrajna brutalnoscia (patrz Wierchnieuralskij central,
Solowki 5.2; MASOWE EGZEKUCIJE 7, 11). Wszystkich politycznych,
ktérym udato si¢ ujsé z zyciem. od tej pory traktowano jako kontrrewolu-
cjonistow (patrz k—r). — 3.2. Bolszewicy oficjalnie przyznali status
wigZnia politycznego cztonkom partii rewolucyjnych, ktérych CzK zaczeta
wylapywaé juz w 1918, cho¢ tak niedawno wraz z bolszewikami walczyli
oni z caratem i wspdlnie odsiadywali wyroki w carskich wiezieniach.
W tych odlegtych czasach bolszewicy krepowali sie jeszcze nazywad ich
kryminalistami oplacanymi przez imperialistow”. owi wiezniowie polityczni
korzystali wiec niemal z takich samych przywilejow, jakie bolszewikom
1 innym rewolucjonistom zapewniato carskie wiezienie (poréwnaj politiczeskij
riezin, politpajok: Solowki 5.1). Uwaga: w carskiej Rosji zaniechano co
prawda rozrozniania wigzniow politycznych i kryminalnych w 1839,
w rzeczywistosci jednak polityczni korzystali z wielu przywilejow, opisanych
m. in. w ksiazce Katrorznyj ostrow. Wospominanija 16 bolszewikow
o Szlissethurgie. 1907 — 1917

' Pod redakeja Margolina. Leningrad 1966.
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— 4.1. W ciagu calej historii ZSRR obok wigzniow politycznych istnieja
.polityczni nie z wlasne] woli” — osoby dalekie od jakiejkolwiek
dzialalnosci antysowieckiej (patrz profilaktika; KASTOWA WROGOSC
WIEZNIOW 3). Podczas kolejnych czystek byto ich szczegdlnie duzo. Od
konca lat trzydziestych i w latach czterdziestych stanowili oni ogromng
wigkszos¢ wsrod wigznidw politycznych. Patrz piat’diesiat wos maja.
— 4.2. W warunkach zycia w lagrach niektorzy polityczni przyswajali sobie
cechy kryminalistow. Od konca lat trzydziestych kontyngent wieznidw
politycznych byl systematycznie uzupetnmany przez recydywistdéw, ktorych
za odmowe podjecia pracy zaczgto skazywac jak politycznych ,,za sabotaz
budownictwa socjalizmu™; patrz otkaz 1.4. — 4.3. W ciagu kilku pierwszych
dni po napasci Niemiec hitlerowskich na ZSRR w 1941 tysigce wigzniow
politycznych zostato rozstrzelanych przez lokalne organa bezpieczenstwa
panstwa (patrz MASOWE EGZEKUCIJE 18.1), lecz wkrotce zaprzestano
tego, a niepewne wyniku wojny naczalstwo zaczeto wrecz lepiej traktowac
wigezniow, szczegolnie politycznych (na oddalonej od frontow Kotymie
zjawisko takie nie wystapito). Od momentu, w ktérym Armia Czerwona
przeszla do ofensywy, wszystko wrocito do normy i pojawily si¢ nowe
obostrzenia (patrz KTR: spieclug). — 4.4. Poczynajac od 1942—43
w tagrach pojawil si¢ nowy rodzaj wigznia politycznego. Byl to dawni
zolnierze frontowi Armii Czerwone]j, a takze patrioci ukrainscy, litewscy
iinni, ktorzy w oddziatach partyzanckich walczyli z hitlerowska i sowieckg
okupacja. Podjeli oni energiczng walke z rozpasaniem kryminalistow
i administracji (porownaj rubilowka 1; STRAJKI 3). W oczach mas
lagiernikow i administracji autorytet wigzniow politycznych zaczal rosnaé.
Poréwnaj 4.1 powyzej; politik. — 4.5. Poczynajac od lat szes¢dziesiatych
niektorzy dysydenci coraz czgscie] kwalifikowani byli jako chorzy psychicznie
i zamykani w stosownych instytucjach (patrz psichotiur'ma 3). Innych
skazywano za .,szczegolnie grozne przestepstwa przeciw panstwu™ lub
podciagano pod artykuty kryminalne (patrz statja 1.1). W demokratycznych
panstwach nazywa si¢ ich wigzniami sumienia. Terminu tego uzywa
rowniez sowiecki samizdat.

5.1. Rozmaite okreslenia ogdlne wigznia politycznego: <t lag.>
antigitlerowskij faszyst, <c:ek., lag.> antisowietczik, </ag.> wrag
naroda, <urz.> wrag riewolucyi, </ag.> wriemienno zadierzannyj
(tymczasowo zatrzymany), <czek., urz.> izmiennik rodiny (zdrajca
ojczyzny), <czek., lug.> kaer, <T¥ lag.> komsomolec. <czek., lag.,
fud.> kontra, <%t /lud.> kontrik, <% czek., t laug.> kontriuga,

<tezek., T wrz., T lud.> k-r. piat’diesiat wos’maja (od art. 58),
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<t lag.> polit, <t krym., krym.> politik, <t krym.> politikan,
<krym.> trakcyst (znieksztalcone: trockista), <t urz.> ubijcy (zabojcy)
Wojkowa, <t urz.> ubijcy w bietlych chalatach, <t urz.> ubijcy
Kirowa, </ag.> uznik sowiesti (wigzient sumienia), <krym.> faszyst.
— 5.2. Rozne nazwy nadawane skazanym za ,,agitacje’” lub ,,szkalowanie
rzeczywistosci sowieckie]”’: <czek., lag.> agitator, </ag.> aniekdotczik,
<czek.,lag. > antisowietczik, <1 urz.> ASA, <lag.> boltun (gadula),
<% lag.> boltuszka, <t lag., T lud.> diesiatyj punkt, <7 lag.>
jazycznik, <urz.> KRA, </lud.> siemidiesiatnik (od art. 70).

— 6.,,Wiezien polityczny w krajach kapitalistycznych — osoba przebywajaca
w wiezieniu za dzialalnosé rewolucyjna” (Slowar’ Sowriemiennogo Russkogo
Litieraturnogo Jazyka, Moskwa — Leningrad 1950 —65, t. 10, s. 996).

Kwalifikatory podane w nawiasach ostrych przed hastami stownikowymi
precyzuja srodowiskowy zakres funkcjonowania wyrazu, porzekadla lub
przystowia. W przypadku wyrazow, ktore wyszly juz z uzycia, kwalifikator
poprzedzono symbolem mizerykordii. Przyjeto nastepujace skroty:

<lud.> — ludowe

<urz.> — termin oficjalny

<lag.> — ogolnowiezienno-tagrowe
<krym.> — zargon kryminalistow

<czek.> — zargon czekistow lub straznikow

Od wydawcy: Jacques Rossi, urodzony przed osiemdziesieciu z gorq laty we Francji, po
drugim zamaqzpojsciu matki zamieszkaly w Polsce. Podczas wojny domowej w Hiszpanii byl tam
skierowany przez Komintern z misjq specjalng na tyly Franco. Lata 1937 —61 spedzil
w wigzieniach i lagrach ZSRR. Poliglota o wyczulonym sluchu jezykowym, od 1961 gromadzil
fiszki z materialem leksykograficznym dotyczacym Gulagu. Czesé z tych fiszek — ponad 3000
— posluzyla do sporzqdzenia Sprawocznika po Gulagu (1987), tylez slownika, ile encyk-
lopedii, bezcennej dla jezykoznawcow, historykow, socjologow, ludzi picra zajmujacych sie tq
problematykq. W. swej systematycznosci jest to przerazajgca wiwisekcja swiata obozowego,
ktory w wymiarze jezykowym i pojeciowym ogarnia Swiadomosé calego spoleczenstwa,
uksztaltowanego przez wladze totalng. Sprawocznik po Gulagu jest swego rodzaju podrecz-
nikiem i ,,anatomiq’”’ mentalnosci Kremla.

Przewodnik po Gulagu, w wersji skroconej za zgodq Autora, zamieszkalego dzis w Pary:zu,
ukaze si¢ w polskim przekladzie nakladem oficyny PEN.

Przekiad (zbiorowy) przejrzal i zweryfikowal Adam Pomorski. Wersje polskq opracowal
Marek Drabikowski.



Nieznany autor rosyjski z poczqtku lat
siedemdziesiqtych XX wieku

Stownik pojec
stuzacych do owijania w bawelne

Sadzac po numeracji zachowanych kartek, catosc rekopisu liczy okoto
stu stron i zawiera co najmniej tysiac haset. Jesli chodzi o wspomniane
w brulionach autorskiej przedmowy cztery woluminy, trudno
powiedziec, czy udato si¢ 6w zamyst zrealizowac. Mozna jedynie
stwierdzi¢, Ze autor zamierzal opracowac czterotomowy stownik pojec
powszechnie uzywanych do owijania i nawijania.
Materiaty znaleziono w tym samym miejscu, co Teczowq republike.
A. Turbin

Apolitycznosé (apoliticznost’). Brak wszechogarniajacego zainteresowania dla
misterium; przejawia si¢ w postaci pokastywania, ziewania, rozgladania si¢ wokot,
szeleszczenia czyms, wymieniania szeptem uwag na tematy pozamisteryjne, na
przyktad na temat tego, czy beda w bufecie parowki. Antonim: Aktywna
postawa, zachowanie catkowitego spokoju, brak zainteresowania parowkami.

Bezplatno$¢ (biesplatnost’). Tajemnica przemienienia tego, co osobiste,
w to, co spoleczne i z powrotem: ta polowa moich pienigdzy, ktora
mogtbym przepi¢ od razu, trafia w pewniejsze rece i w odpowiedniej chwili
wydawana jest na to, by mnie bezplatnie leczy¢ z alkoholizmu.

Bezrobocie, ktorego nie ma (biezrabotica, kotoroj niet). Rytualne zajgcia
wykonywane przez 8 godzin i 12 minut codziennie procz soboty i niedzieli:
wedle wyobrazen misteryjnych, zapewnia stopniowe wznoszenie si¢ od
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dobrobytu wojujacego (kto nie pracuje ten nie je) do dobrobytu tryumfujacego
(kto pracuje ten je). Por. protestacyjny wiec.

Biurokrata (biurokrat). Posta¢ komiczna: drobny urzednik z pretensjami
ponad stan. Biurokracja, niesprawnos¢ zadufanych urzednikow, batagan,
komplikacje mogace spowodowac Trudnosci przejsciowe. (Przykiad
kanoniczny: jawna nieruchawos$¢ odpowiedzialnego za obroty Ziemi
wokotl wlasnej osi i réwnie oczywiste niechlujstwo, brak koordynacji
dziatan miedzy odpowiedzialnym za obroty Ziemi wokot Stonca oraz
Storica wokdt Ziemi, co w rezultacie doprowadzito do nieurodzaju owocow
cytrusowych.)

Bodzce moralne i materialne (stimuly moralnyje i materialnyje). R6znorakie
a przemysine sposoby skianiania widzow do tego, by drgneli i przez swoj
wymuszony udzial nadali scenom Sukcesow w pracy oraz Wykonan
przedterminowych wlasciwa skale; nalezy przy tym, oczywiscie, dbaé
o nienaruszanie regulaminu i porzadku, publicznos¢ jednak, obawiajac sie,
iz moze niechcacy cos naruszy¢, nie zawsze lasi si¢ na bodzce, z reguly
jednak wykazuje Entuzjazm nieslychany i wypowiada odpowiednie kawalki
tekstu, tj. Wyrazy wdziecznosci i zaufania.

Bogactwa niestychane (bogatstwa niewidannyje). Skladaja sie na nie
Zasoby nieprzebrane (metale lezace pod ziemia), Rezerwy niewykorzystane
(metale lezace na deszczu) oraz Inicjatywy niewyczerpane (rdznorakie
projekty, majace na celu przerwanie opadow deszczowych).

Czlowieka nowego ksztaltowanie (Formirowanije nowogo czelowieka).
Tajemny obrzed, dokonywany za opuszczona kurtyna; towarzyszy mu
glosna i radosna muzyka, na ogot piosenki z komedii filmowych.

Duma (gordost’) 1) naszego cztowieka. Jego wlasne, szczegdlne mniemanie,
ze tak tez jest nie najgorzej; 2) z naszego czlowieka. Przekonania, ze
stanowi on zbior i Zrodlo cnét wszelakich dopdki masz go, gnoja, na oku.

Dynastia stawna (dinastija slawnaja). Powstaje ona wdwczas, gdy nie
miejsce, ktore zdobi cztowieka, lecz stanowiska, ktore on zdobi, zostaja
przezen przekazane jego dzieciom; dziedzicza one przy tym nie tyle to, co
przemijajace, tj. ubior oraz rekwizyty, ile to, co wieczne — role. Uzywane
w odniesieniu do Naszych najlepszych ludzi.

Fakty nieodparte (fakty nieoprowierzymyje). Zjawiska, istoty oraz istnienia,
ktoérych sie nie dyskutuje.



DYKCJONARZ 162

Filozofia (filosofija). Zwolnienie z troski o inne nauki przez przeniesienie
wszystkiego, co w nich najlepsze, na teren filozofii i nazwanie jej nauka.

Hartideowy (zakalka idiejnaja). System calosciowego treningu wytwarzajacy
odpornos¢ na dowolne idee, tj. niezlomnosc ideowa.

Historia (istorija). Przeszlos¢ i nauka o niej. Ta druga na tym sie zasadza,
by nie puszczac przeszlosci na zywiol, lecz wspiera¢ jej umoralniajacy
i dydaktyczny charakter poprzez ponowne rozgrywania przegranych
bitew. Doswiadczenie historii uczy.

Historii falszowanie (falsifikacyja istorii). Préba przedstawienia tego, co
rzeczywiste jako tego, co znaczace.

Humanizm abstrakcyjny (gumanizm abstraktyjnyj). Umilowanie czlowieka,
ktory jeszcze nie wypehnil ankiety; ogdlnie milosC nieselektywna, podniesiona
do godnosci zasady, do jawnego wrecz wezwania ,,Milujcie nieprzyjacioty
wasze”. Antonim. Humanizm prawdziwy. Praktyka ufundowana na jak
najsurowszej wybiorczosci uczucia, uzupelniona przez postrzeganie
dowolnego przedmiotu, w tym przedmiotu uczud, jako jednosci przeci-
wienstw; jesli wrog nie poddaje si¢ — likwidujemy przyjaciela.

Idei zwyciestwo (torzestwo idiej). Wyszydzanie materii, umartwianie ciala.

Jak wiadomo (kak izwiestno). Niecodzowny argument Logiki bezlitosnej: nie jest
to powolanie si¢ na cokolwiek, co by komukolwiek stuzyto, lecz zdecydowany
ruch glowa wskazujacy na miejsce, w ktorym w danej chwili lezy prawda.
Wszystko co si¢ dobrze konczy jest dobre, a poniewaz wszystko, jak wiadomo,
koriczy si¢ dobrze, to znaczy, ze bylo dobre, zas wszystko co jest, zmierza ku
lepszemu, poniewaz, jak wiadomo, bedzie jeszcze lepiej niz jest.

Jednomys$Inos¢ (jedinoduszije). Spontaniczna, niezalezna od obecnosci bileterow
troska publicznosci o to, by nie zaklocic porzadku. Widz, nawet pozostawiony
sam sobie, nie jest pewien czy chciatby 6w porzadek naruszyé, a to dlatego, ze
w skrytosci ducha uwaza si¢ nie tyle za ograbionego, co za przekupionego;
znajdujac sie w gromadzie, poza domem, sktonny jest patrze¢ na siebie jak na
uczestnika, wspotwykonawce misterium, zobowiazanego do dbatosci — pelne;j
pokory, jesli nie dumy — o zachowanie dostojnego charakteru widowiska.
Uzywane w zlozeniu Jednomysine poparcie.

Krytyka (kritika) 1) konstruktywna. Rozwazania majace na celu
zwigkszenie etatow (w szczegolnosci zas rozwazania na temat redukcji
etatdow); 2) literacka. Badania dotyczace szkod, jakich doznaé¢ moze
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fabufa i styl misterium w rezultacie dowolnych indywidualnych poczynarn;
3) miazdzaca. Umiejetnos¢ odpowiedzenia na dwa tysiace stow trzema
wlasciwie dobranymi.

Kult jednostki (kult licznosti) 1) (med.). Stosunek koryfeusza
do siebie samego, odmiana narcyzmu; stanowiac dominante zespotu
charakterologicznego, uwarunkowanego przez psychopatyczny status
i narastajace zmiany na tle sklerotycznym, nie poddaje si¢ diagnozie
za zycia jednostki, lecz jedynie przy pomocy badan anatomo-pa-
tologicznych. W okresie kultu jednostki — za zycia nieboszczyka;
2) (socjol.). Stosunek publiki do siebie; w sytuacji w ktorej zostaje
pozbawiona wszystkiego, co tworzylo dostatek i godnos¢ kazdego,
pociesza si¢ ona mysla, ze w ten sposob powstato jakie$ bogactwo
bezmierne 1 nie jest nawet w stanie dopusci¢, iz skarb ow, o ile
nie byl od poczatku zwidem, to i tak zostal rozgrabiony, publika
bowiem wierzy, iz dzigki czarom skarb stat si¢ wlasnoscia jedno-jedynego
indywiduum, ktore wlada nim w imieniu i dla dobra wszystkich.
W okresie kultu jednostki — w dowolnym czasie, w ktorym jednostka
jako taka nie jest przedmiotem czci. Por. Milo§¢ powszechna.

Kultura (ku/tura). Domena stanow ducha. Chodzi o postugi na rzecz osob
1 osobistosci, ktore ulokowaly sig na scenie lub w poblizu tejze, K. powolana jest
do tego, by po pierwsze, osoby te pocieszyc, hotubié ich uczucia, leczy¢ dusze
zapewniajac, ze pochodzenia sa prawego a nawet szlachetnego i nie s zadnymi
samozwarnicami, wrazenie zas wywieraja wrecz znakomite; po drugie, ze to, co sie
dzieje, jest konieczne, a ich wlasne dzialania sa przyzwoite, tak iz na scenie znalezli
si¢ nie przypadkiem i na dlugo. [Nadto zas, Ze nie przelewaja tam z pustego
w prozne, nie bija piany, zaden z nich nie wypadt sroce spod ogona, a wrecz
przeciwnie, kazdy to i owo rozumie, zupelnie jak cztowiek. poczytac lubi cos
interesujacego, na wywczasach piorem skrobnad, zjes¢ smacznie, piesni tzy
wyciskajacych postucha¢, samemu zaintonowac i w ogdle]*.

Legenda (/egienda). Fakt (lub artefakt) witaminizowany, nadajacy
si¢ do uzycia.

Ludowladztwo prawdziwe (narodowlastije istinnoje). Ostateczne zniesienie
tak charakterystycznego dla antymisterium podzialu na publicznosé
i trupe; organizacja zycia, przy ktorej petent zjawiajac sie w urzedzie siada
po obu stronach biurka, i naczelnik uwaznie wystuchuje sam siebie, reaguje

* W nawiasach kwadratowych uzupelnienia dopisane nieznana reka.
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przychylnie i bez zbednej pisaniny opatruje wlasne podanie pozytywna
decyzja, bolesnie przy tym odczuwajac jak pustoszeje jego kieszen,
a zarazem rozkosznie pgcznieje druga lub nawet ta sama.

Madros$¢ (mudrost’) 1) polityczna. Daé dowod madrosci politycznej
— nagle da¢ do zrozumienia niczego nie podejrzewajacej publicznosci, ze
sprawy stoja kiepsko, a winni i tak wykreca si¢ sianem, 2) kolektywna.
Genialnosé nie gorsza od poprzedniej, ale sktadkowa.

Mitos¢ powszechna (lubow’ wsienarodnaja). Patrz: Oddanie bezgraniczne.

Moc niezwyciezona (sila nieobrimaja). Zdolnos¢ do trwania przez
nieokreslony czas w stanie agonalnym bez zejscia $Smiertelnego.

Nacisk administracyjny (administrirowanije goloje). Patrz: Nacisku
administracyjnego metoda.

Nacisku administracyjnego metoda (mietod gologo administrirowanijay).
Grzeszy jednostajnoscia, polegajaca na nieroztropnym, utopijnym
niedocenianiu cukierka.

Najlepsi ludzie (/uczszije ludi). W pierwszych rzgdach i w parterowych lozach.

Napiegcie utrzymujace sie (napriazonnost’ sochraniajuszczajasia). Syn.
Rozwiazania zarysowujacego sig. Dumne, bezkompromisowe przeciw-
stawienie Przewag nieslychanych — Zyskom basniowym. Podstawowy,
fabularny watek misterium.

Nienawisé bestialska (nienawist’ zwierinaja). Wiasciwosc sit demonicznych,
na prozno starajacych si¢ zachwiaé¢ Niezachwianiem i przeszkodzi¢ cudowi
Przemienienia, postugujac si¢ Zamiarami zbrodniczymi, Rachubami
perfidnymi, Knowaniem nieustannym, Sprzeciwem wscieklym oraz Kampaniq
w niczym nie przebierajqcq.

Nietypowe (nietipicznoje). Jedna tylko strona rzeczywistosci — ta dostepna
bezposredniej obserwacii.

Nieztomno$¢ (niezyblemost’). Cud, ktérego obecnosé jest oczywista
(istnieje wszak i Fundament granitowy,1 Pewnosé niezachwiana, i Stanowisko
niezmienne, 1 Wiernos¢ bezgraniczna nakazom swigtym); Niezlomnosc
z Przemienieniem sa nierozlaczne i tworza kardynalny cud dwojjedynosci;
cud ow stanowi zrodlo niewyczerpalne misterium, a jego codzienne
przejawy — Marzeri ucielesnienie, Swiadectwo w oczy bijgce, Demonstracja
wzruszajgca oraz Dowod naoczny kolejny — tworza fabule misterium.
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Oburzenie sluszne (wozmuszczenije zakonnoje). Wybuch uczué obywatelskich
z powodu wydarzenn w miejscach geograficznie odleglych; nie wiaze si¢
z naruszeniem ruchu ulicznego.

Oczernianie (oczernienije) 1) rzeczywistosci. Niezborna proba dostrzezenia
czegos ogllnego w Brakach poszczegolnych, ktore na mocy definicji sa
poszczegolne; 2) przesztosci. Brak szacunku dla wlasnego okrutnego
strachu przezytego 20, 30 lub 40 lat temu.

Oddanie zarliwe, bezgraniczne (priedannost’ biespriedielnaja, biezzawiet-
naja). Uczucie naturalne, cnota organiczna i wewnetrzna opoka tych, dla
ktorych ziscily sie wreszcie Marzenia odwieczne i jak gdyby nastapily Czasy
historyczne, w ktorych nie miejsce na bycie rabem.

Patriotyzm (patriotizm). Dazenie do tego, by u nas bylo jak u ludzi, a jesli
nie jest, a nawet jest na odwroét, dowodzenie, iz owo na odwrot jest czyms
szczegoOlnie cennym.

Pewnos¢ jutra (uwieriennost’ w zawtraszniem dnie). Podyktowane przez
intuicje i oparte na doswiadczeniu przeczucie, ze to jeszcze nie koniec, ze
ciag dalszy nastapi i ze to moze wlasnie jutro rzuca parowki.

Pijanstwo (pjanstwo). Proba spowodowania strat spotecznych posrednich,
przewyzszajacych czerpane zen zyski bezposrednie.

Planowanie (planirowanije). Metoda osiagnigcia raju ziemskiego poprzez
znajdowanie matematycznie precyzyjnej odpowiedzialnosci miedzy iloscia
wytapianej surowki a zbawieniem duszy.

Podniecenie niezdrowe (aZiotaZ niezdorowyyj). Poruszenie umystow wywolane
przez niedojrzale dzielo sztuki lub nied ojrzale dzialania obywateli, tj. przez taki
utwor lub dzialanie, ktore nie posiada rytualnej formy i magicznej tresci.

Podstawy naukowe (fundamient naucznyj). Teoria magii udzielajaca
ostatecznej odpowiedzi na pytanie, co skad si¢ bierze. Pozwala jej to na
ustalenie we wlasciwym porzadku przyczyn i skutkow: susza — nieurodzayj;
pijanstwo — zastdj gospodarki; wytyczone zadania — osiagnigte rezultaty;
wystepowanie poszczegdlnych zaniedban — przyszle obszerne uchwaty.

Polityka wierna zasadom, konsekwentna (prowiedienije politiki principialnoj
posledowatielnoje). Import zboza, ktéremu towarzyszy eksport widowisk.

Pomoc braterska (pomoszcz’ bratskaja). Uratowanie tonacego, ktory
sadzit, ze nurkuje. Antonim: Ingerencja bezczelna.
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Pracy socjalistycznej bohaterem byc¢ (trudowoj podivig). Wiasnym cialem
uszczelniaé¢ dziurawe sito gospodarki.

Prawda (prawda) 1) wielka. Ogdlny widok wspanialego gmachu
w promieniach wschodzgcego stonca; 2) prawdulki szemrane (pluralis
tantum). Drobiazgowe przygladanie si¢ wspanialemu gmachowi, niedelikatne
idrobiazgowe wyszukiwanie szczeg6iow, takich jak odpadajace gdzieniegdzie
tynkiibudka wartownicza przy bramie; 3) prawda zolnierska. Rozmowki
o tym, ze jakoby zotnierz rozumie wigcej niz generat.!

Praworzadno$ci naruszenie (naruszenije cakonnosti). Nadmierna aktywnosé
poszczegdlnych bileterow, zatroskanych brakiem nalezytej uwagi ze strony
publicznosci, mimo iz na gwizdy, niewlasciwe okrzyki i smierdzace jajka
nawet si¢ nie zanosi.

Protestacyjny wiec (miting protiesta). Syn. Solidarno$ciowy wiec, przerwa
na papierosa. Niecobecno$¢ w miejscu pracy i w czasie pracy; w przeciwien-
stwie do strajku, nie ma na celu zwigkszenia zaplaty za te sama prace, lecz
zmnigjszenie pracy za te sama place.

Proba czasu (ispytanije wrieinienient). Doswiadczenie. ktorego celem jest
zbadanie trwatosci wytworow ducha (zasad, przesaddw itp.) w danej
spolecznosci i w gtowach poszczegdlnych jej cztonkdw; czas eksperymentu

- potwiecze lub diuzej, optymalny okres badania jednostki — 17 lat.
(Patrz: wyrok historycznie krotki.) Wytroymaé probe ccasu, byé
ponwierdzonym przez czas — okreslenia dotyczace losu wspomnianych,
niematerialnych substancji, uzywamy ich, gdy substancje mimo przewrotnos¢
losu a takze samej spofecznosci i jej cztonkow przetrwaly (w tej lub innej
postaci). Zasady jako przesady, przesady jako zasady itp. sa szanowane
przeztych, ktorzy podlegali przewrotnosciom losu lub tych, co szykowali je
dla innych.

Przemienienie (prieobrazenije). Cud; jawi si¢ w ksztalcie Przeksztalcenia
(urzedu w urzad), Metamorfozy (pustyni w sad kwitnacy lub vice versa),
Przemianoywania (zautka na ulice. ulicy na alejg, wsi na miasto i niekiedy na
odwrét, wskutek czego obiekty rokujace jakakolwiek nadziej¢ ulegaja
powiekszeniu, najrozmaitsze zas wytwory natury zmieniaja si¢ w zloto

! Jest to zupetnie niemozliwe, gdyby bowiem rozumiat wigcej. to bylby juz plutonowym,
a moze nawet sierzantem. general zas. ktory rozumiatby mniej, bylby, powiedzmy,
putkownikiem, ale przeciez nie generalem™ (ze wspomnien wojennych Tam i = powrotem
— przypis w rgkopisie).
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——czarne, biate, niebieskie, zielone, miekkie itd., co sprawia, ze ztotem jako
takim mozna si¢ nie przejmowac, a wszystkim pozostatym tym bardziej).
Patrz: Reorganizacja oraz Uwiecznienie.

Przeswiadczenie niewzruszone (ubiezdionnost’ niepokolebimaja). Niezlom-
nosc ideowa, ktorej towarzyszy wyobrazenie, iz rosnace w urzedach palmy
zaczng ktoregos dnia owocowaé. Patrz: romantyka.

Przewagi oczywiste (prieimuszczestwa wieliczajszeje). Sklada si¢ na nie
zespot Mozliwosci ogromnych, Jednosci moralno-politycznej, Oceny jedynie
stusznej, Srodkow przedsiewzigtych, Srodkow przedsiewzietych we wlasciwym
czasie, Srodkow konkretnych, Srodkéw realnych oraz Odzewu w sercach
gorqcego.

Przewidywanie naukowe (priedwidienije naucznoje). Umiejetnosc ustalenia
zawczasu swego stosunku do dowolnych nowosci i nowinek tak, by
nastepnie, gdy te si¢ pojawia, zachowac postawe niewzruszona, nie
upatrujac w nich niczego nowego.

Przystosowanie spoleczne (socyalnaja adaptacyja). Prawidlowe przy-
zwyczajanie sie do wszystkiego dobrego, ktoremu towarzyszy dumna
obojetnos¢ wzgledem calej reszty; nasila sie z wiekiem, dochodzac do
zachwytu nad wszystkim co jest i wrogosci wobec tego czego nie ma; brak
przyzwyczajania si¢ jest nienormalny, a w ciezkich przypadkach prowadzi
do groznych zachowan, wrecz do wybrykow.,

Przyszto$é¢ lepsza (ludszeje buduszczeje). Syn. Przyszlosé¢ Swietlana,
Szczesliwe jutro. Zgoda z misterium, zdecydowanie ateistyczna koncepcja
zycia pozagrobowego.

Pytanie prowokacyjne (wopros prowokacyonnyj). Stawiajace pytanego
w niewygodnej sytuacji 1 wyzwalajace w nim naturalna chec anihilacji
pytajacego.

Referat historyczny (doklad istoriczeskij). Popisowy numer wmontowanego
w misterium show pt. Wydarzenie historyczne w skali swiatowej (niezmienny
sukces tego monologu bierze si¢ stad, ze tekst sam w sobie zupelnie nie
zabawny wypowiadany jest przezabawna dykcja).

Renegat (otscczepieniec). Osobnik, ktory zwatpit w skutecznosé dziatan
magicznych, co swiadczy o tym, Ze niewatpliwie uprzednio co$ ukradl,
a takze wielokrotnie gwalcil dziewice i z reguly dokonat ojcobdjstwa, przy
czym nalezy wyjasnié, czy tylko jednokrotnego.



DYKCJONARZ 168

Reorganizacja (rieorganizacyja). Potaczenie Ministerstwa Wygladu
Zewnetrznego 1 Ministerstwa Zawartosci Wewngtrznej w jedno Mi-
nisterstwo Ogladu Calosciowego, a nastgpnie podzielenie go na
trzy nowe ministerstwa w zwiazku z koniecznoscig realistycznego
pogodzenia si¢ z istnieniem takich zjawisk jak krétkowzrocznosé,
dalekowzrocznos¢ oraz slepota.

Rola kierownicza (rukowodiaszczaja rol). Specyficzne emploi rezysera-
-rezonera; chroni lub przerywa dowolng improwizacje, podtrzymujac
nalezny misterium monotonnie tryumfalny ton.

Romantyka (romantika). Suma dwdoch wyobrazen: a) dla sprawy jest
korzystniej, a dla wykonawcy przyjemnigj, by wszystko zaczyna¢ od konca,
b) Smier¢ ze starosci jest ze wszystkich mozliwosci najmniej porywajacym
sposobem umierania.

Stugi (sfugi) 1) narodu. Ogolna nazwa szeregu typow (masek) misterium;
tradycyjna trescia roli stugi narodu jest opowiadanie panu bajki; 2) najemne.
Wspominane w tekscie misterium postacie antymisterium; ich cecha
wyrdzniajaca jest to, ze po zrzuceniu maski ukazuja swe Oblicze prawdzive.

Spolecznosé $wiatowa (obszczestwiennost’ mirowaja). Ta, ktorej sie
podobamy. Antonim: Kregi okreslone, ktorym si¢ nie podobamy.

Srodki przedsiewziete (niery namieczennyje). To samo co Bledy dopuszczone,
sens zalezy od etapu.

Troska o codzienne potrzeby niestabnace (wnimanije k nuzdam
powsiedniewnym nieoslabnoje). Milosna dbatos¢ o wygody ludzkie bedace
zrodlem nieprzeliczonych., wzruszajacych udoskonalen, np. takiego jak
regula, zgodnie z ktora po towary sprzedawane na sztuki oraz po te, ktdre
trzeba wazy¢ stoimy w jednej kolejce.

Troska o kadry (otnoszenije k kadram bierieznoje). Syn. Atmosfera
spokojna, rzeczowa. Gdy wykonawcy glownych rol maja dozywotnie
angazman. Antonim: Woluntaryzm.

Uczucie (czunwshro...) Dumy, Radosci, Zadowolenia. Duma, radosc
i zadowolenie umiejscowione sg poza poszczegolna jednostky, w zwigzku
z czym nie sg odczuwane ani przezywane indywidualnie.

Utwor odwazny (Smielost tworczeskaja). Plod wytrenowanego natchnienia,
utwor jak gdyby ryzykowny, a, patrzcie panstwo, trafit w dziesiatke.
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Uwiecznienie (iwiekowieczenije). Nadawanie przedmiotom trwalego uzytku
imiona koryfeuszy biezacego sezonu.

Wolnosé stowa (swoboda stowa) 1) tak zwana. Mozliwos¢ réznokierun-
kowego skladania niecelowych wnioskow, wystepowania z zadaniami nie
na czasie, dopuszczania niestusznych wypowiedzi, niestosownych replik
i zadawania prowokacyjnych pytan, ktére nie spotykaja si¢ z Daniem
odporu; 2) prawdziwa. Urzeczywistnia si¢ zespolowo w postaci Potepienia
wlasciwego lub Aprobaty gorqcej.

Wszyscy jak jeden maz (wsie, kak odin). (Uwaga, forma bledna: jeden jak
wszyscy inni.) Patrz: jednomys$lnos¢.

Wykonanie przedterminowe (w1 pofnienije dosrocznoje). Utrwalone w ciagu
dziesiecioleci zwykle konczenie siewow wiosennych na dwa lub trzy dni
wezesniej niz w roku ubiegtym.

Wysoki stopien uswiadomienia (wysokaja soznatielnost’y. Wersja oraz
ocena wydarzen ulokowana w $wiadomosci wyzej od innej wersji
i przeciwstawnej oceny oraz dazaca do zdtawienia i likwidacji tych drugich;
w rezultacie obie wspotistnieja i jakos godza sie.

Wzrost (podjom) 1) dalszy. Stale ponawiane proby wydobycia sie z jamy,
bajora itp; 2) entuzjazm niestychany. Normalny stan ducha normalnej
jednostki i kolektywu.

Zamet, rozchodzenie sie¢ (rachrod). Uchylanie si¢ od obecnosci;
niezrozumienie we wlasciwym czasie, ze antraktow wigcej nie bedzie, starczy.

Zasadom wiernos¢ (princypialnost). Pewne siebie dysponowanie dostgpnymi
zasadami i oparta o to umiejetnosé szybkiego wyboru tej, ktéra pasuje do
danej sytuacji; pomyslowosc.

Zaspokojenie pelne potrzeb materialnych oraz duchowych rosnacych
(udowletworienije polnoje potriebnostiej matieriainych i duchownych
rastuszczich).

Zjawiska niedopuszczalne (jwwlenija niedopustimyje). Codziennosé gardzaca
naleznymi formutami, zycie takie jakie jest.

Zaufanie bezgraniczne (dowicrije biezgranicznoje). Stan zgromadzonych,

stanowigcy nieodzowny warunek rozkoszy estetycznej, zaczyna si¢ juz
w szatni; dotychczas nie zaobserwowany w warunkach prywatnych.
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Od tlumacza

Najpierw o tytule. Po rosyjsku Slowar’ obiniakow,
co nalezatoby przelozy¢ jako Slownik ogrodek (lub ogrodkow). Rzecz
w tym, ze po rosyjsku goworit’ biez obiniakow to dostownie tyle, co mowic
bez ogrddek (lub bez owijania w bawelne). Ale po rosyjsku mozna
powiedzie¢ goworit’ obiniakami, tj. mowié¢ ogrodkami, poniewaz stowo
obiniak istnieje samodzielnie. W polszczyznie ogrodki w tym sensie nie
istnieja. I stad zawily tytul polskiego przektadu. Gdyby ktos wymyslit
zwiezly i zrozumiaty odpowiednik obiniakow — przyjme pomyst zradoscia.
Mnie si¢ nie udato.

Autorem tekstu jest zapewne A. Turbin, co moze by¢ pseudonimem
i odestaniem do Buthakowa. Informacja ,,Nieznany autor rosyjski...” oraz
wstepna nota stanowig czes¢ sktadowa zartu na tematy powazne, jakim jest
Slownik poje¢ sluzgceyeh do owijania w bawelng — demaskatorski
i przesmiewczy stownik nowomowy w jej .. klasycznej™ wersji'. W sowieckich
srodkach masowego przekazu i w ogodle wszelkiej oficjalnej komunikacji
panowata ona niepodzielnie jeszcze kilka lat temu. Jej dominacja, wzmacniana
przez i wzajem wzmacniajyca aparat represji, byla tak wszechobecna, iz
zatruwala znaczna czes¢ mowy prywatnej albo dlatego, ze homo sovieticus
nie umial inaczej nazywac swiata, albo bat si¢ uzywac innego jezyka, tj. bat
sie rodziny, przyjaciot, kolegdw, o przygodnych znajomych nie wspominajac.
W Polsce panowanie nowomowy nigdy nie bylo tak niepodzielne, nadto
zas dugotrwata skadinad erozja tego typu dyskursu zaczeta si¢ pod koniec
lat pieédziesigtych.

[ tu uwaga pierwsza. Tych czytelnikow stownika Turbina, ktorzy pamigtaja
czasy bierutowskie czy gomutkowskie uderzy zapewne do jakiego stopnia
dykcjonarz nowomowy zywcem przejety byt z sowiecko-rosyjskich wzoréow
(z wyjatkiem ,,stuzby bezpieczenstwa'™ — byla to kalka nazistowskiego
Sicherheitsdienst). Owo zapatrzenie na Moskwe nie cechowato wylacznie
polskich komunistow. Nowomowa jako niezbywalny sktadnik komunizmu
podlegata dyrektywom ojczyzny miedzynarodowego proletariatu w tym
samym stopniu, co partie komunistyczne — francuska, brazylijska,
nowozelandzka, etc. A nawet, w szerszym zakresie, poniewaz nowomowa
— czasami nieco rozcienczong — postugiwali si¢ tzw. sympatycy (poputczik,

' Przede wszystkim, ale nie wylacznie. Na przyklad punkt drugi hasla Oczernianie
— Oczernianie przeszlosci — odnosi si¢ wyraznie do wspolczesnych sowieckich polemik:
dowcip owego hasta bez chocby szczatkowej wiedzy o tych polemikach (i znajomosci historii
ZSSR) bylby niezrozumialy.
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fellow-traveller, compagnon de route) w salonach, redakcjach, komitetach
na rzecz, a takze na katedrach 1 w college’ach najstynniejszych uczelni.
Stownik poje¢ stuzqcych do owijania w bawelng postuguje si¢ trzema
chwytami demaskatorskimi i zarazem powodujacymi efekt komiczny.
Pierwszy polega na wskazaniu na rytualny, parareligijny, teatralny charakter
operacji stownych i w ogdle calej zewnetrznosci komunizmu. Turbin
wprowadza pojecia z normalnego jezyka uzywajac ich jako metafor:
widownia, bileterzy, misterium, przemienienie. W tym ostatnim przypadku
Autor korzysta z wigkszej homonimicznosci rosyjskiego stowa prieobrazenije,
ktdre oznacza¢ moze zarowno przemienienie jako transsubstancjacje oraz
przeksztalcenie (przyrody, stosunkow spolecznych). W polskiej wersji
nowomowy funkcjonowalo, rzecz jasna, tylko przeksztalcenie tego lub
owego. (Uwaga nie na temat: nie wiem, czy komentatorzy poezji Herberta
zauwazyli, iz ,,pulki Przemienienia Panskiego™ w wierszu Raport z oblezonego
miasta, to aluzja do stynnego od czasow Piotra I prieobrazenskiego putku).
Owa widownia, przemienienie itp. odnosza si¢ do nie-stosunku miedzy
misteryjnym, pseudoreligijnym charakterem komunistycznego teatrum,
a szeptem ,,na temat tego, czy bgda w bufecie parowki’. Parowki sa
antytotalitarnym szeptem wewnatrz totalitarnego jezyka i — nalezy to
koniecznie dodaé — totalitarnej, socjalistycznej ekonomiki.

Chwyt drugi polega na kondensacji (pozwala na to poetyka hasta
stownikowego) tego sktadnika nowomowy, ktory sprawia, iz stanowi ona
karuzele wzajem do siebie odsylajacych sztanc frazeologicznych nie
zawierajacych zadnej informacji. Pokazujg to znakomicie hasta Nieztomno$¢
lub Przewagi oczywiste. Turbin pisze, ze frazeologiczne sztance ,,tworza
fabule misterium™. Jesli poprawnie go rozumiem, to mdowiac ,,fabuta’ ma
w danym przypadku na mysli to, co dzieje si¢ na wiecach, konferencjach
partyjnych czy na zebraniach komsomotu, ZMP i w ogdle dowolnej titowe;j
omladiny. Przyklady wymienione przez niego w hasle Nieztomno$é
pchity jednak nie tylko funkcje Fabuly, lecz rowniez Logiki.

Trzeci zabieg Turbina to ukazanie faktycznego sensu poszczegdlnych
termindw nowomowy.

Aby wyjasni¢ o co mi chodzi i1 dlaczego nazywam to postepowanie
zabiegiem (wzglednie chwytem) pozwolg sobie na krotki wypad na sporny
teren teorii nowomowy. Ot6z, moim zdaniem, podstawowym jezykiem
antytotalitarnym jest normalny jezyk narodowy czy tez r6zne warianty tej
normalnosci (rodzinny, zawodowy itp.). Normalny, tj. taki, w ktorym
panujacy pod rzadami komunistow i przyrodzony socjalizmowi niedostatek
nie jest nazywany obfitoscig. Ktos, kto w roku 1952 konsekwentnie uzywat
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normalnej polszczyzny (czy dowolnego innego jezyka narodowego
owczesnych kadeelow), a wiec ktos kto nie mowit ,,troska o cztowieka™,
.teoria dwoch kultur”, ,,walka z biurokratycznymi przerostami”,
,.uspoldzielczenie rolnictwa™, ktos taki uzywat jezyka antytotalitarnego.
Teoretycznie byto to mozliwe, cho¢ sklonny jestem przypuszczaé, ze
wsparta przez terror 1 niewiarygodne ,,naglosnienie” nowomowa niczym
rak niszczyta tkanke normalnego jezyka. Z drugiej jednak strony
doswiadczenie poucza, ze wystarczyto skontrowaé wypowiedziany
w nowomowie pseudodyskurs prostym ,,nie rozumiem™. by natychmiast
jawita sig czysto jezykowa, czy komunikacyjna stabos¢ jezyka totalitarnego.
W swoim stowniku Turbin rzadko kiedy dokonuje prostego przekladu
nowomowy na jezyk normalny. Jego tekst oparty jest na implicite
przyjetym zatozeniu, iz czytelnikowi ow prosty przeklad jest doskonale
znany, ze wie on, co si¢ dzieje ,,w czasie tajemnego obrzedu (...) za
opuszczong kurtyng™. Dowcip Turbina bylby niezrozumiaty dla kogos,
kto nie zna faktycznego sensu poje¢ nowomowy. Mozna powiedziec. ze
dowcip Slownika pojeé sluzqeveh do owijania w bawelne wznosi sig na
niewidocznym fundamencie elementarnego 1 niezbednego rozumienia
relacji nowomowa — jezyk normalny. Bez tego, a takze bez koniecznej
wiedzy historycznej, nie mozna poczu¢ smaku zaréwno catych haset— np.
Kultura, jak i poszczegoélnych konceptow, np. — ,jesli wrdg sie nie
poddaje — likwidujemy przyjaciela™. Jest to dowcip uczony, ale i pouczajacy,
wymyslny, ale 1 wysokiej proby.
Dlatego wydawato mi sie, ze warto Slowar’ obiniakow przetozy¢ na Slownik
pojec sluzqcych do owijania w bawelng. Zarazem pozwolitem sobie skroci¢
wersje polska o cztery haska (Celowos¢, Demonstracja oslawiona,
Gospodarcza reforma. Realizm). Sadzg, ze pozwala na to swiadoma
fragmentarycznosc zartu Turbina.

Roman Zimand



Pozegnania

Wiestaw Grabowski

Ignacy

Dzwonek, wchodzi Ignacy. Witaj na wsi! I juz torba
na podtodze, kapcie wywleka z szafki... zadomowiony. Torba: szmaciana,
nieforemna, dziadowska, wypchana na tobolek. Makaron, ksiazki, gazetki,
stoiki, kawa.

— 0j Danka, zmielesz mi kawe

— o] Wiesiek, zebym nie zapomnial, miate$ kiedys taka korbe

— mam mam

-— to wyciagnij, zebym nie zapomnial

Tymczasem Danuta z misja w kuchni. ,,Zaraz zjemy Ignasiu, tylko si¢
kartofelki dogotuja.” Tymczasem Ignacy zatatwia drobne sprawy. Telefony,
siusiu, przepakowania. ,,Zostawie ten makaron, do nastepnego razu.”
Ktos$ méwi o wyzszosci kaszy gryczanej.

Kawalek domu ma tu ten koczownik, kawalek — w torbie, a jeszcze
ile? Do tego pobliskie sklepy, wazne na cala Warszawe. Wiec
bywa telefon i — oj sprawdzilbys, czy maja listwy... przyjechalbym
przed zamknigciem...

Wreszcie: gdzie jest kociolek? (gliniana popielniczka z Grecji, ma taki
ksztatt). Siadamy.

Wieczdr gestnieje. Ciepto przez okno. Od Stanistawa Kostki glos ksiedza.
Glos dobrze ustawiony, rowne i mocne kadencje. Przyjemnie stuchac. Nie
wiemy co mowi, ale to jest wywazona, muzyczna argumentacja bez skazy.
Ale co... minglo, 1 zaczelo sie myczenie. Ojczyyy-zno ma!

— narzekale$ to masz, zamiast dzwonow Huizingi
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(bo niedawno wydziwial Ignacy na Jesier Sredniowiecza, ze tylko czaruje
obrazami, z dzwigkiem dzwondw jako dominantg zycia: jak Europa dluga
1szeroka, reguluja one jednostajnie kazdy dzien kazdego, od $witu do zmroku)
— Ojczyyy-zno ma!!

Darcie szmat. Powrdt do obory. Nasza dusza zbiorowa, czyli Kicz

— kicz, wiodacy lud na barykady

Rozgadujemy si¢ zgodnie, na trzy glosy. Gruboskornosc jest grzechem. Z niej sie
bierze ten stosunek do zwierzat. Do sasiadéw, obcych. Do Zydow. (Zydzi, to co
innego, precyzuje Ignacy, to metafizyczne. Jako wrog ludzkosci). Szczescie, ze
u nas to jest migkkie, ciapowate, bez krwi przelewu. Migkkos¢ we wszystkim, od
antysemityzmu do koloryzmu (w malarstwie). Tyle ze upokorzenie boli bardziej.
— tak czy owak, nardd wybrany... w zta godzine

— a wiesz — przypomnial sobie nagle — przeczytalem twego Szatyna
(Na aryjskich papierach, tytul méwi za siebie, na to namawiatem)

— ... 1 nie bardzo... on myslal tylko o sobie! jak przezy¢

To jest Ignacy — cho¢ glowa w mur! Bronie Szatyna, zachwycam si¢
wspomnieniem o plawieniu koni w Sanie, z dziecinstwa. Na prozno.
Pamietniki zreszta, uwaza Ignacy, sa gatunkiem samouludy, zamiast
rzeczywistych spraw daja ich pdZne wrazenie. Co innego studium historii.
Polska 1 sgsiedzi, systematycznie. To konik Ignasia, jeden z kilku. Teraz
— ¢zy mam co$ o Litwie? Nie mam.

Mija szara godzina, podbita melodia zaokienna, od-koscielna, bu-
ro-biatoczerwona. Ojczyznama dawno zrobita swoje, i moze nawet, kto
wie, raz jeszcze, jak nie raz dotad, sptynelo jak po gesiach ,,Stawam na
placu z Boga ordynansu’... Danka z Ignacym obgaduja prace, Danki
instytut. Robi si¢ z tego jakis Balzac — kryminal, portret obyczajowy
i traktat polityczny naraz. Stucham jak dziecko i jednoczesnie owijam
w gazete korbe

— rany boskie, Wiesiek, co ty czytasz?!

wiec odwijam z powrotem. Na pierwszej stronie ,,Czerwonego Sztandaru”
duza fotografia pierwszomajowej trybuny. Reprodukcja stabiutka, widaé
tylko ciemne, uproszczone sylwety ludzi i konstrukeji. Tym bardziej uderza
czytelnosé tego 'ikonostasu. Ignacy wciaga sie, studiujemy. Z duzego
prostokata pudta wysterka do gory rzad kilkunastu matych prostokacikow.
Liczba ich jest nieparzysta. Musi by¢, zeby jeden byt doktadnie w srodku,
a musi by¢ w srodku, bo jest najwazniejszy. Na lewo od niego tkwig trzy
prostokaty podwojnej szerokosci, dalej reszta. Na prawo tak samo, jak
w lustrze. To marszatki, domyslam si¢ o podwdjnych, ale Ignas decyduje
inaczej: generaty, Wilno za mate na marszatkdw. Smiejemy sie, insynuujemy.
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— zgrzeblo?

— dolna szczgka

— strzelnica

— nie wyszlo zbyt zabawnie... zawijaj.

I w tym rozchybotaniu wszystko przetoczylo si¢ na ,,sytuacje”. To dopiero
pasja Ignacego, a optymizm! Nieraz ledwo wejdzie, siadzie i

— dobra jest sytuacja, co?

na przyklad Afganistan:

— ale postuchaj, tam kazdy jest klusownikiem, czlowiek bez strzelby
niewazny, a helikopter leci nisko i ma taki staby ‘punkt,.tu nie ma sity...
pamigtam nawet:

— to juz si¢ nie daje tataé, brak im wszystkiego, wszedzie, sypie si¢... do
osiemdziesigtego czwartego? nie dociagna, nie ma mowy, co ty!

ale tupnaé chyba moga jeszcze, tylko na razie jest inna kalkulacja?

— a chcieliby, pewnie, tylko ze nima kim, nima ludzi, dzi$§ kazdy
cwaniaczek namysli si¢ dwa razy...

ghupia perspektywa, ze holota zacznie si¢ jeszcze pchaé do S.?

— a zebys wiedzial!

Ignacy nie ma nadziei, ma pewnos¢. Ma ,,wyrobiony stosunek
do wszystkiego™ (jak kiedys, ktos, zupeinie inny, powiedzial o samym
sobie). Jego zwyczajnosé i jego dziwaczenia sa z linii tej samej
konsekwencji. O, raz

telefon: leé... mozesz? szybko na Krasinskiego, kup ryze papieru, wlasnie
sprzedaja

— tylko jedna?

— sprzedaja po jednej, no moze ci dadza dwie, jedna dziewczyna dostata dwie
Poszedlem, rozejrzalem sig, kupilem dziesi¢é. Az trudno bylo ogarnaé,
wyslizgiwaty sig¢, ale po drodze staly lawki, mozna bylo przystawad,
poprawia¢. Dalo si¢ doniesc.

Za pare dni przychodzi, pokazuje z duma, co za cezaryczny triumf. A on
-— a wiesz, obserwowalem ci¢ wtedy, z odleglosci...

Jedna $mieré sama konspirowala konsekwentniej, tylko nikt o tym nie
wiedzial. Wtedy.

Dlatego rézne gtupoty przedktadam Ignacemu do ekspertyzy. Teraz bylo
tak. Czyscilem buty na otwartej przestrzeni miedzy blokami. Oparlem
stope na stupku, z tych co chronia trawniki przed samochodami, opartem
1 czyszczg, a tu przechodzi milicjant, zatrzymuje si¢ i dalejze: a co robig
(buty sobie czyszczg), a dlaczego tu, a gdzie mieszkam, a to dziwne.
Odpowiadalem prosto i szczerze, nie przerywajac czyszczenia, kolejno
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zdziwiony, rozbawiony i zniecierpliwiony, ale on odszedt chyba nie catkiem
pocieszony. Ignacy komentuje

— coty chcesz od biednego milicjanta, przeciez to masowka, ich jest masa,
szkolenie masowe, takie zeby kazdy mogt si¢ nauczyé, nastawienie na ilos¢,
Jak jest tysiac nawet przypadkowych sprawdzen to zawsze cos si¢ zahaczy,
ogolna regula taka ze cokolwiek cho¢ trochg¢ odbiega od normy to juz
warto sprawdzié¢

1 po namysle

— widocznie ludzie na ogol nie czyszcza butow poza domem.

Objasnit. Skalibrowal. Wysnut morat.

Przechodzimy do drugiego pokoju, od Stanistawa Kostki do Karola
Boromeusza. Wida¢ swiatetko na kopule kosciota 1 w ogdle cisza, spokdj
— cho¢ nie dlatego ze Boromeusz, tylko dlatego ze wejscia na klatki
schodowe, same klatki, dzieci na dole i wreszcie sam Stanistaw Kostka,
wszystko to zostaje po tamtej stronie. Tu jest mozliwa inna muzyka.
Szukam w plytach, znajduje co$ dla nas wszystkich: Mahalia Jackson.
Ekstatyczna, od pierwszej chwili. Nogi bym jej calowall, wolam
z przekonaniem, a Ignas zastanawia si¢, waha, dobiera:

— a ja...Danuty Rinn.

Dobra jest w Ignacym ta szczypta Brzeskiej. Potrzebna. Tu sig¢ pichci nowa
wrazliwos¢, chwilami ,,przepalona”, trudno, ale zywsza, prawdziwsza,
stosowniejsza do tego innego swiata dookota. ,,Juz nic byé nie moze jak
bylo™ to moze nie cytat — moze nikt nie powiedzial ani napisat dokladnie
tak — ale wyglada jakby sto milionow powiedzialo to sobie w mysli.
Podobno Jézef Czapski — ten $wigty Jozef — nie mogt sobie przypomniec
nazwiska jakiegos enkawudysty:

— 7zaraz, zaraz... jak sie ten skurwysyn nazywal?

A jednak. Przebija si¢ — przebito — przez to wszystko, mimo wszystko —
...down by the riverside

Down!

Down!

— — 1 ¢wiek whbity.

Wybieram nastepna plyte, z muzyka cerkiewna, ale na Ignasia pozno juz.
Spoglada tylko na kopertowy wizerunek i pyta, czy rzeczywiscie Mikotaj
zostal wykreslony z pocztu $wietych, jako osoba nigdy nie istniejaca? Nie
wiem, martwie sie. Przypusémy ze tak, to czy dotyczy to prawostawnych?
Chyba nie, bo czy ikona nie jest dowodem na istnienie? A jak ikona
Mikotaja moglaby moc nie by¢ ikona? Nie tylko modlili si¢ do niej (do
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niego) $wieci, ale i malowali ja, kierowani nieomylna wizja. W dodatku
Mikolaj to nie byle jaki swigty. Jak ruszy¢é Mikotaja, to spruje si¢ wszystko.
A ze $wieckiego kata patrzac, skad by si¢ wzial Mikotlaj, jezeli go nie bylo?
Z plotek? Z jezykowej pomyiki, jak Paraskewa-Piatnica albo swigta Zofia?
Nawet dzisiaj — wprawdzie si¢ juz nie mnozy, ale za to przekreca. Stany
Zjednoczone, Blgkitna rapsodia. Co by si¢ z tego moglo kiedys urodzi¢
— $wiety Rapsod?

— Swiety Rapsodyk

— tak tak, swiety Rapsodyk Irlandzki

— albo Celtycki

Nie rozstrzygnie si¢ juz niczego. Doprzedza si¢ wieczdr, dokreca Mahalia,
dopija resztki. Uprzedzala Danka, ze miesiac trzezwosci, ale Ignas
popatrzal powaznie i zadekretowal: nas to nie dotyczy, tylko pijakow.
Wszystko jedno, teraz to juz bezprzedmiotowe. Od pigciu minut anachronizm.
Wiec co? Jeszcze tylko wstepna umowa na spacer po ,,puszczy’, i torba,
i korba, i powinno si¢ zdazy¢ na ostatni tramwaj. Twarz Ignacego
pociemniona od zmeczenia, pojasniona od usmiechu — na podescie znika.

To tylko wspomnienie, wieczor byt dawno, Ignacy nie zyje. W najwyzszym
stopniu nie ma go. Notowaé zaczalem w dzien, koncz¢ prawie w nocy,
jestem zmeczony. Nagle te dwa wieczory, ten i tamten, przedstawiaja mi si¢
jako dwa czarne arkusze papieru, lezace przede mna plasko na biurku.
Zapadam w ich mrok i Slepe, rozlane obszary nocy ogarniaja mnie.
Jednoczesnie widze: arkusze te zyja wlasnym zyciem i wlasnie zetknely sie
ze soba krawedziami. Jeszcze tylko przeswit, waziutki jak ostrze noza,
prezy si¢ miedzy nimi, ale za mgnienie oka zniknie i on. Arkusze potacza si¢
ostatecznie 1 mozna bedzie przejsé z wieczoru do wieczoru, przezy¢ jeden
wieczor rozleglejszy niz wszystkie. Istnienie przeswitu — tak marginalne,
tak naocznie u kresu, juz-juz przemieniane w blysk, tylez pozegnalny co
powitalny — nie moze by¢ niczym niepokojacym, zadnym zagrozeniem,
zadna przeszkoda. To Zzaden problem, przeciwnie — wydaje sig, ze ta
cienka, jasna kreska zawahala si¢ z definitywnym zniknigciem tylko po to,
zeby zyczliwie zwréci¢ uwage i podkresli€, przez delikatna lecz stanowcza
obecnosc, cud zjednoczenia, jedyny moment, kiedy z dwdch robi sig jeden.
Inaczej przeciez moglibysSmy w ogodle tego nie zauwazyé, inaczej byloby
przeciez mozliwe, ze najpierw widzielibySmy po prostu dwa arkusze,
a potem po prostu jeden. Przez niewytlumaczalng taskawos¢ ktos albo cos
— jaka stodycz niewiedzy — pozwala mi oto by¢ swiadkiem, a za moment
i uczestnikiem, jedynego Zdarzenia. Drz¢ caly, caly jestem w spojrzeniu
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i spieciu do skoku. Byle nie przegapié! Niech tylko blysnie! Wtem szpara
krotko siorbnela. i wszystkie znaki z lewego arkusza, on sam i caly tamten
wieczor ze wszystkim, co w nim bylo 1 wszystkim, co tylko by¢ mogto,
przepadly w nia na zawsze.

Od redukcji: IGNACY SIERADZKI (29 VII 1932 — 28 IX 1989) — bibliotekarz
thimacz, d=ialacz | Solidarnosci”. W latach 1969—1984 kierownik Biblioteki IBL.
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Kultura jest nagromadzeniem tekstow. Z ich morza

biblioteka tekstow

ma ambicje wylowi¢ te najwazniejsze dla wspolczesnej refleksji
humanistycznej i literaturoznawcze;.

Tytuly roku 1990

1. Janusz Slawinski Teksty i teksty

Zbior esejow 1 szkicow powstalych w ciagu ostatnich kilkunastu lat.
Ksiazka wyraza poczucie kryzysu literaturoznawstwa wywolanego
przesileniem metodologii strukturalistycznej, do ktorej architektow
zaliczal si¢ sam autor, oraz poczucie kryzysu instytucji spotecznych
rozpadajacego sie systemu politycznego.

2. Michal Glowinski Nowomowa po polsku

Zbior szkicow poswigconych teorii 1 praktyce nowomowy, ktora
autor zajmuje si¢ od wielu lat. Jezyk, jakim przemawiala do
spoleczenstwa nieboszczka PZPR, analizowany jest m.in. na przy-
kiadzie relacji z papieskich podrézy do Polski w kontrolowanej przez
komunistow prasie.

3. Edward Balcerzan Przygody czlowieka ksiqikowego (ogolne
i szczegolne)

Tom najnowszych szkicow poswieconych wspolczesnej poezji i pro-
zie polskiej. Opisom przygdd z literatura towarzysza relacje z przy-
g6d przezytych przy lekturze ksiazek krytycznoliterackich.

Do kupienia w ksiggarniach i u wydawcy — z dostawa do domu— po
oplaceniu subskrypcji biblioteki tekstow na zalaczonym obok
blankiecie. Koszty przesylki ponosi wydawca.

Informacje o subskrypcji zagranicznej na trzeciej stronie oktadki.
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